REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONERET PUBLIKE

Nr. prot. Tirané, mé 27.7.2020

Lénda: Parashtrime té Komisionerit Publik né seancén gjygésore té datés 27.7.2020, para
trupit gjykues té Kolegjit t¢ Posacém té Apelimit, né ¢éshtjen ankim kundér
vendimit nr.103, daté 5.2.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér
subjektin e rivlerésimit znj. Donika Prela

Baza ligjore: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neni C, pika 2, neni F, pika 2 e aneksit té
Kushtetutés, neni 63 i ligjit nr. 84/2016

Drejtuar: Kolegjit té€ Posacém té Apelimit
Té nderuar anétaré té trupit gjykues,

Pasi u njohém me parashtrimet e subjektit té rivlerésimit dhe provat bashkélidhur tyre, pércjellé
prané Institucionit t¢ Komisioneréve Publiké, me shkresén me nr.*** prot., daté 20.7.2020, nga
ana e Kolegjit, duke i analizuar ato né raport me secilin shkak ankimi, Komisioneri Publik vleréson
se mbeten pér t’u marré né shqyrtim e pér t’u gjykuar nga ana e kétij trupi gjykues, té gjitha shkaget
e ankimit, té pasgyruara edhe né parashtrimet e seances gjygésore parardhése.

Komisioneri Publik, referuar shpjegimeve dhe provave té pretenduara, té parashtruara nga subjekti
i rivlerésimit, né seancén e datés 17.7.2020, vleréson se nga ana formale aktet e paragitura nga
subjekti i rivlerésimit pérmbushin kérkesat formale pér t’u administruar né€ cilésin€ e provés nga
ky trup gjykues.

Komisioneri Publik, pér sa pércjellé nga Kolegji, nisur dhe nga sa ka cituar subjekti i rivlerésimit
né parashtrimet e datés 17.7.2020, vecon si prova té reja, té paragitura pér heré té paré né kété
gjykim, aktet vijuese:

1. Kérkesé nr.*** prot., daté ***.5.2019, e shogérisé “***” sh.p.k., drejtuar Drejtorisé Rajonale
Tatimore Tirané, pér pagesén e detyrimeve tatimore, sigurimeve shogérore dhe shéndetésore pér
shtetasin *** ***_(prova nr.1).
2. Shkresa nr.*** prot., daté ***.5.2019, e Drejtorisé Rajonale Tatimore Tirané, drejtuar
Drejtorisé sé Kontrollit Tatimor dhe tatimpaguesit, shogérisé “*** sh.p.k., me té cilén vihet né
dijeni shoqéria pér sistemimin, pér periudhén tatimore ***,1.2006 - ***.12.2008 dhe ***.9.2010
- *¥** 12.2011, pér pagén e shtetasit ***.*** me profesion ing. ndértimi, sipas akt-sistemimit, daté
*** 5,2019. Sé bashku me shkresén, ju éshté pércjellé paléve dhe praktika e ploté, ndér té tjera dhe
akti i sistemimit, sipas té cilit &shté pércaktuar lindja e detyrimeve té shogérisé “***” sh.p.k. mbi
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pagesén e kontributeve té sigurimeve, né shumén 914.029 leké dhe tatimeve mbi té ardhurat
personale, né shumén 331.303 leké (prova nr. 2).
3. Urdhér-pagesé ***, “Tatimi mbi té ardhurat nga punésimi”, i datés ***.5.2019, mbi detyrimin
e shogeérisé “***” sh.p.k., pér pagesén e tatimit mbi té ardhurat nga punésimi, né shumén totale
574.732 leké, nga té cilat 331.303 leké detyrimi principal mbi pagén 72.555 leké gjobé dhe 170.874
interes (prova nr. 3).
4. Praktika bankare e datés ***.5.2019, mbi likuidimin nga shogéria “***” sh.p.k. e detyrimeve
tatimore bazuar né urdhér-pagesén si meé sipér, né shumén totale 574.732 leké (prova nr. 4).
5. Urdhér-pagesé ***, “kontribute shogérore”, e datés ***.5.2019, mbi detyrimin e shogérisé
“**%* sh.p.k., pér pagesén e kontributeve shogérore dhe shéndetésore, né shumén totale 1.585.625
leké, nga té cilat 914.029 leké detyrim principal, 200.172 leké gjobé dhe 471.424 leké interes
(provanr. 5).
6. Praktika bankare e datés ***.5.2019, mbi likuidimin nga shogéria “***” sh.p.k., € detyrimeve
té kontributeve shogérore e shéndetésore, bazuar né urdhér-pagesén si mé sipér, né shumén totale
1.585.625 leké (prova nr. 6).
7. Vértetim nr.*** prot., daté ***.10.2019, i Drejtorisé Rajonale Tatimore, Tirané, l&shuar pér
subjektin “***”sh.p.k., sipas té cilit ky subjekt deri mé daté ***,10.2019, nuk ka detyrime tatimore
pér tatimin mbi vlerén e shtuar, tatimin mbi fitimin, tatim i mbajtur né burim, kontribute té
sigurimeve shogérore dhe shéndetésore, si dhe tatim mbi té ardhurat nga punésimi (prova nr. 7).
8. Ankim i z.****** kundér vendimit nr.*** nr. akti ***, daté ***.03.2019, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané, depozituar né sekretariné e késaj Gjykate me daté ***.4.2019, shogéruar
me vendimin e Gjykatés Administrative té& Apelit, nr.*** daté ***.4.2019, me palé padités
shtetasin *** *** ish-punonjés i “***” sh.p.k. (sé& bashku me aktet shogéruese) (prova nr. 8).
9. Pasqyrén e lévizjeve té llogarisé bankare té subjektit té rivlerésimit Donika Prela (***) prané
*xk xx% Bank, pér periudhén ***.11.2004 - ***,11.2007 (prova nr. 9).
10. Pasqyrén e lévizjeve té llogarisé bankare té shtetasit ***.*** prané *** pér periudhén
***1.2006 - ***,11.2006, kopje e gjeneruar né datén ***.6.2020 (prova nr.10).
11.  Pasqyrén e lévizjeve té llogarisé bankare té shtetases ***.*** néna e shtetasit ***.*** pér
periudhén ***.6.2005 - ***,9.2005, prané *** Bank, kopje e gjeneruar né datén ***.6.2020 (prova
nr. 11).
12. Vértetim nr.*** prot., daté ***.6.2020, i Drejtorisé Rajonale Tatimore, Durrés, se shtetasja
*xk Fxk @shté pensioniste, me daté té fillimit té pensionit ***.4.1995, me pension aktual né vlerén
11.952 leké (prova nr.12).
13. Kérkesé pér verifikim té dhénash dhe Iéshim dokumentacioni, drejtuar Degés Vendore té
Punonjésve *** Greqi, si dhe dokument té datés ***.3.2020, me vulé apostile, i pérkthyer né
gjuhén shqgipe dhe noterizuar, léshuar nga Agjencia e Unifikuar e Sigurimeve Shogérore Filiali,
*xk *** Greqi, l€shuar pér shtetasin *** *** ku rezulton se né bazé té regjistrimeve jo definitive
té té siguruarit, pér periudhén 1/2002 e né vazhdim, nuk ka té dhéna (prova nr.13).
14. Pérgjigjja e datés ***.7.2020 e av.*** *** *** drejtuar shtetasit ***.*** ku deklaron se nga
kotrolli i kryer né datén ***.3.2020, né sistemin EFKA me detajet e shtetasit ***.*** si i siguruar
né IKA, institucion i cili ka Iéshuar njé certifikaté gé nga data ***.1.2002 deri né ***.3.2020, nuk
ka kontribute né emrin e tij. Sipas deklarimit té avokatit, IKA informon se pér periudhén para vitit
2002 sigurimet shogérore dhe shéndetésore té secilit person té siguruar, té cilat ai personalisht i ka
marré nga punédhénési, jané té vlefshme dhe i siguruari duhet t’i provojé ato (prova nr. 14).
15. Listé me komunikime me email, si dhe printime té email-eve té dérguara dhe té marra pér
objektin “Godiné banimi dhe shérbimi 1 dhe 10 kate, me njé kat banimi nén toké&” me adresé L.
nr.x** *** Durrés, viti 2012 dhe 2013 (gjithsej 18) (prova nr.15).
16. Deklaraté noteriale nr.*** rep./nr.*** kol., daté ***.7.2020, e shtetases ***.*** né té cilén
kjo shtetase, ndér té tjera, deklaron se si punonjése prané subjektit “***” sh.p.k. ka pérfituar me
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¢mim preferencial sipas marréveshjes sé béré midis saj dhe administratorit t€ shogérisé *** ***,
pérveg pagés, dhe njé apartament banimi (prova nr.16).
17. Kopje té librezés sé punés sé késaj shtetase, pér té vértetuar faktin se ka punuar prané kétij
subjekti, si dhe kopje té kontratés sé energjisé elektrike dhe ujésjellésit pér kété apartament, sé
bashku me kontraté porosie daté ***.3.2015, lidhur mes shoqérisé “***” sh.p.k. dhe znj.*** ***
dhe z.*** *** pér blerjen e njé ap. banimi né lagjen ***, *** Durrés (prova nr. 17).
18. Vértetim i situatés sé té ardhurave pér shtetasin *** *** dhe bashkéshorten e tij *** *** daté
*** 5.2019, léshuar nga Zyra Vendore Voghera, Agjencia Tatimore Itali, Drejtoria e Provincés
Pavia, pér té ardhurat pér vitet 2000-2015, vértetuar me vulé apostile, nga Prefektura e Pavias me
numér *** prot. dhe numér *** prot., daté ***.7.2019 (prova nr.18).
19. Certifikata té gjendjes familjare té shtetasit *** *** |éshuar nga Provinca e Pavias, daté
*** 5.2009, me vulé apostile dhe té pérkthyera né gjuhén shqgipe (prova nr. 19).
20. Shkresé e *** Bank nr.*** prot., daté ***.3.2020, drejtuar shtetasit ***.*** (prova nr. 20).
21. Kérkesé té z.*** *** daté *** 6.2019, drejtuar shogérisé “***” sh.p.k., né té cilén i kérkohet
té vihet né dispozicion informacion mbi pagesén e shumés 1.755.000 leké, kryer nga z.*** ***
né daté ***.4.2013, si dhe kopje e mandatit té térhegjes sé shumés 1.755.000 leké nga arka e
shogérisé ose ¢cdo dokumentacion tjetér qé vérteton térhegjen e késaj shume (prova nr. 21).
22. Kthim pérgjigje daté ***.6.2019, té shoqgérisé “***” sh.p.k., drejtuar z.****** ng té cilén
shogéria konfirmon faktin se shuma prej 1.755.000 leké éshté depozituar nga z.***.*** né banké,
me kérkesé dhe pér llogari té subjektit “***” sh.p.k., si dhe aktet provuese té shogérisé gé kjo
shumé éshté pasgyruar né bilancin e vitit 2013 jo té shogérisé “***” sh.p.k., por té subjektit
kxk Ekxx2 person fizik (prova nr. 22).
23. Kérkesé té z.*** *** daté *** 5.2019, drejtuar Drejtorisé Vendore té Agjencisé Shtetérore té
Kadastrés, Durrés, pér vénien né dispozicion té praktikés sé ploté qé ka té b&jé me regjistrimin
pérfundimtar té objektit pér subjektin shogéria “***” sh.p.k. (prova nr. 23).
24. Kthim pérgjigje nr.*** prot., daté ***.5.2019, e Drejtorisé Vendore e Agjencisé Shtetérore
Kadastrés, Durrés, e cila né pérgjigje té kérkesés sé subjektit té rivlerésimit ka pércjellé
dokumentacionin e kérkuar pér regjistrimin e pallatit té ndértuar nga shogéria “***” sh.p.k. (prova
nr. 24).
25. Dosja penale nr.*** procedimi penal, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Durrés,
daté ***.6.2015, pér shtetasin *** ***_(prova nr. 25).
26. Dosja penale nr.*** procedimi penal, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Durrés,
daté ***.6.2014, pér shtetasin *** ***_(prova nr. 26).
27. Informacion i administruar prané Prokurorisé sé Gjykatés sé Shkallés sé Paré Durrés, shkresé
nr.*** prot.,daté ***.7.2020, ku pasqyrohen té dhénat pér caktimin e masave té sigurisé pér veprén
penale té “Drejtimit té automjeteve né ményré té parregullt” (prova nr. 27).
28. Kérkesé pér informacion, daté ***.7.2020, me géllim verifikimin e fakteve té pretenduara nga
kallézuesi *** *** né kuadér té procesit té rivlerésimit kalimtar, si dhe kthim pérgjigje nr.***
prot., daté ***.7.2019, e Prokurorisé sé Posagme Kundér Krimit té Organizuar, Tirané (prova nr.
28).
29. Pérgjigje e mjekut té familjes, *** *** daté ***.7.2020, shkruar me shkrim dore, mbi njé fleté
rekomandimi, rezulton se shtetasi ***.*** nuk éshté trajtuar me raport pér paaftési né puné nga
viti 2003-2020 (prova nr. 29).
30. Shkresa kthim pérgjigje nr.***, daté ***.7.2020, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré Durrés, né lidhje me faktin se subjekti nuk ka hetuar vepra penale gé lidhen me punésimin e
paligjshém dhe ato né fushén e tatimeve pér periudhén kohore 2003 dhe né vazhdim (prova nr.
30).
31. Urdhér nr.*** daté ***.1.2004, “Pér caktimin e prokuroréve qé do t€ ushtrojné funksionet né
pérbérje té Forcés sé Posagme” (prova nr. 31).

3



32.Urdhér i pérbashkét pér organizmin dhe funksionimin e Forcés sé Posacme kundér Krimit té
Organizuar, nr. 273 prot., daté 28.1.2004 dhe nr. 256 prot., daté 28.1.2004, lidhur mes Prokurorisé
sé Pérgjithshme dhe Ministrisé sé Rendit Publik, né té cilin, ndér té tjera, saktésohet se Forca e
Posagme ka autoritetin té hetojé ciléndo prej veprave penale t¢ méposhtme, té caktuara nga
Prokurori i Pérgjithshém dhe/ose personi i pércaktuar prej tij, sipas gjykimit té tyre, ku ne germén
“e” parashikohen veprat penale ekonomike (prova nr. 32).

33.Shkresé kthim pérgjigje nr.*** prot., daté ***.7.2020, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés
sé Paré, Durrés, informacion mbi hetimin nga subjekti té veprave penale té parashikuara nga neni
181 dhe 170/a té K. Penal (prova nr. 33).

Né referencé té pérmbajtjes sé kétyre akteve dhe nivelit t€ provueshmérisé né lidhje me shkaget e
ankimit, Komisioneri Publik parashtron si vijon:

I. Vlerésimi i pasurive

A. Pér pasuriné nr.1, “Apartament banimi”, i ndodhur né Tirané

A.1 Né analizé té shkakut té ankimit, pér vlerésimin e ligjshmérisé sé burimit pér krijimin e
pasurisé “Apartament banimi”, Tirané&, pérfshiré kéto néncéshtje: (i) mundésia financiare e
subjektit té rivlerésimit pér té realizuar kursimet e deklaruara né vitin 2006, né shumén 1.000.000
leké; (ii) mundésia financiare e mbulimit té pagimit té pjesés sé mbetur pér kété pasuri, nga té
ardhurat e ligjshme té vitit 2007; (iii) mundésia e krijimit té té ardhurave nga burime té ligjshme
té shtetasit *** *** pér té dhéné hua shumén 15.000 euro; si dhe (iv) mundésia financiare e
subjektit té rivlerésimit pér té shlyer kété hua me té ardhura nga burime té ligjshme, nga subjekti
rezulton se jané paraqitur aktet e sipérlistuara nga prova nr. 1 deri né prova nr.14, 29-33.

1.1  Pérsai pérket té ardhurave té ligjshme té familjes sé subjektit té rivlerésimit pér t¢ mbuluar
me Kkursime pagesat e pasurisé dhe shlyerjen e huasé, bazuar né pérmbajtjen e kétyre akteve,
subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka parashtruar se: [...] Sa mé sipér, pavarésisht se né kohén e
paragitjes sé ankimit nga Komisioneri Publik nuk ka gené e mundur té vértetohet pagimi i tatimit
né burim, sjell né vémendjen tuaj se pér té ardhurat e realizuara nga bashkéshorti im, pér
periudhén 2006 - 2008 dhe shtator 2010 - dhjetor 2011, tashmé éshté paguar tatimi né burim nga
subjekti gé mbart detyrimin ligjor pér kryerjen e késaj pagese dhe kéto té ardhura, rrjedhimisht,
duhet té konsiderohen si t€ “ardhura t& ligishme” né kuptim té nenit D, pika 3 e aneksit té
Kushtetutés, pér ag kohé sa jané té ardhura té siguruara nga puna e ndershme dhe e ligjshme dhe
pér té cilat dokumentohet pagimi i tatimit né burim [...].

1.2 NEé vlerésimin e Komisionerit Publik, aktet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit né
seancén e datés 17.7.2020, né Kolegj (provat nr.1-9), jané veprime té kryera pér efekt té procesit
té rivlerésimit nga ana e subjektit, pas depozitimit té ankimit nga ana e Komisionerit Publik dhe,
si té tilla, duhet té merren me rezervé né kété proces. Pér sa ka rezultuar gjaté hetimit administrativ
té Komisionit mbi ligjshmériné e té ardhurave, mbetet fakt se ato duhet té jené té krijuara nga
burime té ligjshme, té jené té deklaruara dhe pér to té jené paguar detyrimet tatimore pérkatése.
1.3 Lidhur me pretendimet e subjektit pér ardhjen né dijeni té faktit t¢ mospagimit té
detyrimeve tatimore nga shogéria “***” sh.p.k., pér vitet 2006 - 2008, si dhe pér periudhén
***.0.2010 - ***,12.2011, vetém pérmes vértetimit nr.*** prot., daté ***.7.2018, té Drejtorisé sé



Arshivés té& Sigurimeve Shogérore!, né vlerésimin e Komisionerit Publik, ato nuk jané té
besueshme, pasi subjekti i rivlerésimit nuk provoi mungesén e dijenisé sé saj dhe personit té lidhur
me té, né lidhje me kété shmangie. Marrim né konsideraté kétu dhe faktin se né aktet e véna né
dispozicion nga veté subjekti, ka rezultuar se né kolonat pérkatése té listépagesave té punonjésve
té shoqérisé “***” sh.p.k., nénshkruar personalisht nga bashkéshorti i subjektit, specifikohet se
paga éshté arkétuar pjesérisht né llogari bankare (gjysma e vlerés sé deklaruar si pagé neto, ku jané
zbritur detyrimet tatimore pér kété vleré) dhe pjesérisht cash, né arkén e shogérisé (gjysma e
mbetur e vlerés sé deklaruar si pagé neto).

1.4 Komisioneri Publik fton trupin gjykues té mbajé né konsideraté se edhe veté ligji nr. 8438,
daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”, né nenin 21, germa “n” e tij, ndryshuar me ligjin
nr. 9766/2007, parashikon si: [...]shpenzime té panjohura pér efekt té pércaktimit té fitimit té
tatueshém, shpenzimet pér paga, shpérblime dhe ¢do formé tjetér té té ardhurave personale, té
cilat lidhen me marrédhéniet e punésimit, & u jané paguar té punésuarve, pérfshiré edhe
administratorét, pa kaluar népérmjet sistemit bankar [...].

1.5  Pretendimi i subjektit té rivlerésimit mbi mungesén e dijenisé né zbatim dhe dispozitave té
cituara mé lart, né vlerésimin e Komisionerit Publik, gjendet i pajustifikuar si njé pretendim ligjor,
pér shkak dhe té njohurive profesionale té posagcme té subjektit té rivlerésimit.

1.6 Sa mé sipér, vlerésohet se né rastin konkret, pér shkak té situatés faktike dhe juridike té
dokumentuar, konsiderohet si i pabazuar pretendimi se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur
nuk ishin né dijeni té faktit, edhe pas térhegjeve té pagés, pjesérisht né llogariné bankare dhe
pjesérisht né arkén e shoqérisé.

1.7  Sjellim né vémendje té trupit gjykues se, né rastin konkret, situatat juridike té mésipérme,
té paragituara edhe nga veté subjekti i rivlerésimit, né té cilat rezulton se personi i lidhur me
subjektin e rivlerésimit, bashkéshorti i saj: (i) ka térhequr pagén mujore pjesérisht né llogari
bankare dhe pjesérisht cash, kundrejt nénshkrimit té tij, né arkén e shoqgérisé, pér vitet 2006 - 2008;
(i) ka paraqitur njé kérkesépadi né Gjykatén e Shkallés sé Paré, Tirané, e cila, ndér té tjera, né
vendimin e saj nr.*** nr. akti ***, daté ***.3.2019, ka arsyetuar se paditési [...] nuk arriti té
provojé faktin e cenimit té sé drejtés sé tij, dhe padia éshté e papranueshme [...]; (iii) ka ankimuar
vendimin né Gjykatén e Apelit, Tirané, mé daté ***.4.2019, dhe veté subjekti deklaron se
aktualisht kjo céshtje ndodhet né Gjykatén e Apelit Tirané, né pritje pér shayrtim, ndérkohé gé:
(iv) subjekti “***” sh.p.k. ka likujduar detyrimet e kontributeve shogérore, shéndetésore dhe
tatimin mbi té ardhurat nga punésimi (pérfshiré dhe interesa e gjoba), né datén ***.5.2019; (v)
marrédhéniet specifike, té besimit té pretenduara mes personit té lidhur té subjektit té rivlerésimit
dhe z.*** *** i né cilésiné e administratorit té personit juridik, ashtu dhe até té personit fizik,
jané situata juridike dhe faktike, kontradikore me njéra-tjetrén, té mbivendosura, té cilat né térésiné
e tyre, né vlerésimin e Komisionerit Publik, duhet t& merren me rezervé né kété proces, pasi
rezulton té jené kryer gjaté procesit té rivlerésimit dhe pér shkak té tij.

1.8 Komisioneri Publik, né konsideraté té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, se [...] sipas
legjislacionit té zbatueshém, i takon punédhénésit té zbresé nga paga dhe té paguajé né organet
pérgjegjése tatimin mbi té ardhurat dhe kontributin e sigurimeve shogérore e shéndetésore, dhe
nuk éshté pérgjegjési e punémarrésit mospérmbushja e kétij detyrimi?[...], vleréson se ky
pretendim nuk ndikon né njé interpretimin t& ndryshém té pikés 3, té nenit D, té aneksit té
Kushtetutés, nga sa éshté interpretuar tashmé gjyqésisht dhe ka gjetur pasqyrim né jurisprudencén

'Referohuni mé gjerésisht parashtrimeve té subjektit f.9-10, né seancén e datés 17.7.2020. Subjekti ka paragitur dhe pérgjigjen e
mjekut té familjes, shkruar me shkrim dore, mbi njé fleté rekomandimi, sipas sé cilés shtetasi ***.*** nuk ka marré asnjé dité
pushim gjaté viteve 2003-2020.

2 Referohuni mé gjerésisht parashtrimeve té subjektit, né seancén e datés 17.7.2020, .6, 7 dhe 8.



e konsoliduar té Kolegjit, mbi ligjshmériné e té ardhurave dhe detyrimin kushtetues té pérmbushjes
sé detyrimeve pérkatése tatimore.

1.9  Pérve¢ vendimeve té cituara né parashtrimet e Komisionerit Publik té datés 17.7.20202,
vendime té cilat lidhen kryesisht me té ardhurat nga marrédhéniet e punésimit té subjekteve té
rivlerésimit dhe personave té lidhur, sjellim né vémendje se né jurisprudencén e tij, Kolegji ka
trajtuar me té njéjtin standard edhe ligjshmériné e té ardhurave nga marrédhéniet e girasé apo
kontratat e shitblerjes* ku, pavarésisht faktit se kujt i takon detyrimi ligjor pér t& paguar detyrimet
tatimore, ato konsiderohen si té ardhura té ligjshme pér efekte té procesit té rivlerésimit, vetém kur
rezulton se jané paguar né kohé detyrimet tatimore pérkatése.

1.10 Po ashtu, Kolegji ka trajtuar tashmé né praktikén e tij edhe ato raste kur subjekti i
rivlerésimit, gjaté procedurés gjyqgésore té apelimit, me géllim legjitimimin e té ardhurave, ka kryer
a posteriori pagesén e detyrimeve tatimore té papaguara, duke gjetur interpretim edhe né kété rast
ekzistenca ose jo e ligjshmérisé sé kétyre té ardhurave®.

1.11  Né vlerésimin e Komisionerit Publik, fakti se, gjaté késaj kohe, subjekti i rivlerésimit ka
ushtruar detyrén e prokurores sé seksionit Task-Forcg, juridiksioni i té cilit pérfshinte hetimin e
veprave penale té sferés ekonomike, duhet té cmohet né rivlerésimin e pérgjithshém nga ana e kétij
trupi gjykues, pavarésisht pretendimeve té subjektit té rivlerésimit. Pérmbajtja e akteve qé veté
subjekti i rivlerésimit ka paraqitur né prapésimet e saj, provon se veprat penale té parashikuara né
Kreun I11, seksioni VI i Kodit Penal, pérfshijné veprat penale né lidhje me taksat dhe tatimet.®
1.12  Po pér kété shkak ankimi, subjekti i rivlerésimit, né seancén e datés 17.7.2020, ndér té tjera,
po ashtu ka pretenduar pérdorimin e kursimeve té depozituara né llogariné e saj bankare prané
Fhk Fokk *xk né shumén 248.055 leké, gjendje né daté 31.12.2005, kursime té cilat Komisioneri
Publik né ankimin e tij i ka marré me rezervé né mungesé té té dhénave té plota té llogarisé bankare
(prova nr. 9). Bazuar né provén né fjalé, subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se: [...]Jshuma prej
248.055 leké, e cila, referuar printimeve té bankés *** *** *** daté *** 7,2020, ka gené gjendje
né llogariné bankare nga paga ime mé daté 31.12.2005, nuk éshté deklaruar si kursim i vitit 2005,
pér shkak se me deklarimin e té ardhurave nga paga né DV éshté menduar se éshté pérmbushur
detyrimi pér deklarim té sakté, duke gené se kjo shumé kursim né fund té vitit i pérket pagés sé vitit
2005. Theksoj se né DV e vitit 2006 éshté deklaruar vetém kursimi nga té ardhurat e vitit 2006,
ndérkohé qé kursimi prej 248.055 leké, i vitit 2005, éshté térhequr dhe mbajtur cash né banesé
gjaté vitit 2006, me géllim pér t’u pérdorur pér likuidimin e banesés gé do té porositej né vitin
2007 [...].

1.13  Komisioneri Publik, né vlerésim té kétyre pretendimeve té subjektit té rivlerésimit dhe
¢muarjes sé provave té reja (dokumentacion bankar i lévizjes sé llogarisé bankare, té paraqitur
nga subjekti i rivlerésimit) konstaton se shuma 248.055 leké ka gené gjendje né llogariné e pagés
sé subjektit né datén 31.12.2005.

1.14 Ndérkohé, né datén 31.12.2006, teprica e késaj llogarie ka gené né shumén 28.082 leké
(rezulton gé térhegjet kryesore té shumés sé akumuluar né llogariné e pagés jané kryer né periudhat
gusht - tetor 2006). Bazuar né deklarimet e veté subjektit té rivlerésimit né parashtrimet e datés

3 Referohuni vendimit (JR) nr. 6/2019, prg. 21.12; vendimit (JR) nr. 19/2019, prg. 22.13; (JR) 3/2018, prg. 24; (JR) 7/2018, prg.
52; (JR) 32/2019, prg. 56; vendimit (JR) nr. 7/2019, prg. 24.
4 Referohuni vendimit nr. 16/2019 (JR), daté 18.7.2019; vendimit nr. 19/2019 (JR), daté 26.7.2019; vendimit nr. 11/2019 (JR), daté
22.5.2019 etj.
5 Referohuni vendimit (JR) nr. 8/2019; vendimit (JR) nr.31/2019; vendimit (JR) nr.5/2020.
6 Urdhér i pérbashkét pér organizmin dhe funksionimin e Forcés sé Posagme kundér Krimit t& Organizuar, nr. 273 prot., daté
28.1.2004 dhe nr. 256 prot., daté 28.1.2004, lidhur mes Prokurorisé sé Pérgjithshme dhe Ministrisé sé Rendit Publik, né té cilin
ndér té tjera, parashikohet se Forca e Posagme ka autoritetin té hetojé ciléndo prej veprave penale t&€ méposhtme, té caktuara nga
Prokurori i Pérgjithshém dhe/ose personi i pércaktuar pre;j tij, sipas gjykimit t€ tyre, ku né gérmén “e”, parashikohen veprat penale
ekonomike.
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17.7.2020, shuma 248.055 nuk éshté pjesé pérbérése e kursimeve té deklaruara né DV-2006 né
shumén 1.000.000 leké.

1.15 NE&é analizé té sa mé sipér, pas rishikimit té té dhénave financiare, bazuar né aktet e reja té
sjella nga subjekti i rivlerésimit dhe pretendimet e parashtruara si pjesé e prapésimeve, rezulton
se: (i) kursimi i deklaruar né vitin 2006 (i pérdorur mé pas pér blerjen e pasurisé apartament) nuk
mbulohet nga burime té ligjshme né njé diferencé negative jo mé prej -285.131, por prej -533.186
leké.Gjithashtu: (ii) duke gené se subjekti i rivlerésimit nuk e ka deklaruar posedimin e kursimeve
né cash né DV-2006, né shumén 248.055 leké, rezulton se dhe pretendimi i saj pér pérdorimin e
késaj shume né vitin 2007 né blerjen e pasurisé, nuk mund té konsiderohet i bazuar.

1.16 Né pérfundim té analizés sé provave/akteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit
specifikisht pér kété shkak ankimi, Komisioneri Publik vleréson se provat e reja té paragitura nga
subjekti nuk pasqyrojné ndonjé vleré té shtuar lidhur me provueshmériné e fakteve pér té cilat
éshté ngritur ankimi.

A.2 Né analizé té shkakut té ankimit mbi mundésiné e krijimit té té ardhurave nga burime té
ligjshme té shtetasit ***.*** pér té dhéné hua shumén 15.000 euro, nga subjekti rezulton se jané
paragitur aktet e sipérlistuara nga prova nr. 10 deri né prova nr.14.

2.1 Bazuar né pérmbajtjen e kétyre akteve, subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar se:[...] Né kéto
rrethana, mbi bazén e dokumentacionit gé éshté véné né dispozicion nga veté personi tjetér i
lidhur, shtetasi ***.*** provohet né ményré té pakundérshtueshme se shtetasi ***.*** provon
terésisht se ka patur mundési financiare pér té dhéné hua shumén 15.000 euro dhe po késhtu ka
arritur té vértetojé se dokumentacioni provues mbi ligjshmériné e té ardhurave objekt gjykimi
sipas kétij shkaku ankimi, ka humbur dhe se nuk mund té béhet pérséri dhe nuk mund té merret né
rrugeé tjetér, pasi ky informacion gjendet né njé shtet tjetér, até grek... Sa mé sipér, i kérkoj Kolegjit
té vlerésojé se ndodhem né kushtet e pamundésisé objekitve sipas nenit 32, pika 2 e ligjit
nr.84/2016, pér té siguruar dokumentacion tjetér ligjor provues, pérvec atij té administruar né
gjykim né KPK dhe provave té reja gé citova dhe gé parages pérpara KPA-sé nga autoritetet greke
mbi vértetimin e pagimit té detyrimeve tatimore nga shtetasi ***.*** né shtetin grek [...].

2.2 Né vlerésimin e Komisionerit Publik, aktet e paragitura nga subjekti né seancén e datés
17.7.2020, né Kolegj, nuk sjellin ndonjé risi dhe nuk pasqyrojné ndonjé fakt/rrethané juridike, té
ndryshme nga sa éshté dokumentuar dhe nga sa ka rezultuar gjaté hetimit administrativ té
Komisionit, mbi mundésiné financiare té shtetasit ***.*** pér té& dhéné me burime té ligjshme
huan né shumén 15.000 euro.

2.3 Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se ndodhet né kushtet e aplikimit té nenit 32, pika 2 té
ligjit nr. 84/2016, né referencé dhe té provave té reja té paragitura né seancén e datés 17.7.2020,
konkretisht: (i) kérkesé pér verifikim té dhénash dhe I&shim dokumentacioni, drejtuar Degés
Vendore té Punonjésve ***, Greqi, si dhe vértetim, daté ***.3.2020 nga Agjencia e Unifikuar e
Sigurimeve Shogérore Filiali, ***, *** Greqi, léshuar pér shtetasin ***.*** (prova nr. 13); dhe
(ii) pérgjigjes sé datés ***.7.2020 e av.*** *** *** drejtuar shtetasit ***.*** ku jep informacion
se né Greqi té dhénat figurojné né sistem nga viti 2002 dhe né vazhdim (prova nr.14).

2.4 Komisioneri Publik vleréson se, pérkundér pretendimit té subjektit, se ka vend té zbatohet neni
32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, pér pamundésiné pér té siguruar dokumentacion mbi té ardhurat
pérpara vitit 2002, vlen té pérmendet gé gjaté hetimit né Komision nga veté subjekti i rivlerésimit,
jané siguruar dhe paragitur dokumente nga Instituti i Sigurimeve Shogérore né shtetin grek,
Buletini i identifikimit sigurues dhe té ardhurave (kontributeve), si dhe nga Sektori i té ardhurave
nga dega vendore “C” e punonjésve né *** né té cilén specifikohen ditét e punés dhe totali i



kontributeve té paguara nga shtetasi ***.***’ nga data ***.12.1998 deri né *** janar té vitit 2001,
periudhé kjo mé e hershme se janari 2002.

2.5 Aktet e administruara né dosje té Komisionit nga pérmbajtja, pérsa i pérket periudhés kohore
gé déshmojné, jané né kontradikté me pretendimin e parashtruar po nga veté subjekti i rivlerésimit,
se éshté né pamundési objektive pér té siguruar kéto akte, kjo, bazuar né njé akt privat, té hartuar
nga njé avokat grek.

2.6 Pérpos kétyre rrethanave ligjore dhe té faktit, qé rezultojné té provuara nga sa é&shté
administruar né dosje, Komisioneri Publik ¢mon té nénvizojé se né ¢do rast, pretendimi i
pamundésisé sé sigurimit té dokumentacionit té€ administruar nga institucione publike té shteteve
té huaja, nuk mund té bazohet né interpretime té kryera nga subjekte private, cilado qofté forma e
tyre. Pér kété arsye, Komisioneri Publik vleréson se ky pretendim i subjektit té rivlerésimit nuk
géndron.

2.7 Komisioneri Publik, pasi shqyrtoi dokumentacionin e pretenduar lidhur me punésimin dhe té
ardhurat e z.****** né shtetin grek, vleréson se jemi né kushtet e mungesés sé plotésimit té
kritereve pér vértetimin e ekzistencés sé njé burimi té ligjshém pér krijimin e té ardhurave té
ligjshme, sikundér urdhéron dispozita e pikés 3, té nenit D, té aneksit té Kushtetutés.

2.8 Pér sa parashtruar nga subjekti i rivlerésimit, mbi lévizjet e llogarisé bankare té z.*** ***
prané nga ***, nga té cilat rezulton se, né datén ***.11.2006, shtetasi ***.*** ka térhequr nga
banka shumén 1.442.830 leké (prova nr. 10), né vlerésimin e Komisionerit Publik, ky pretendim
mbetet i pabazuar. Pérveg sa analizuar mé sipér mbi detyrimin e subjektit pér té provuar burimin
e ligjshém té té ardhurave té personit tjetér té lidhur, nga verifikimi i lévizjeve té késaj llogarie
bankare, rezulton se veprimi i datés ***.11.2006, né shumén 1.442.830 leké, ka pérshkrimin
bankar qé i korrespondon rivendosjes sé shumés né depozité me afat® dhe jo térhegjes né cash
sikundér pretendon subjekti. P&r mé tépér, pretendimi i subjektit mbi kété prové merret me rezervé,
pasi pasqyra e késaj llogarie nuk éshté e ploté pér té provuar momentin e celjes (Krijimit té
depozités fillestare).

2.9 Né pérfundim té analizés sé provave/akteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit pér kété
shkak ankimi, Komisioneri Publik vleréson se provat e reja té paragitura nga subjekti nuk
pasgyrojné ndonjé situaté té ndryshme nga sa éshté dokumentuar nga Komisioni gjaté hetimit
administrativ dhe mbetet e pakonfirmuar mundésia financiare e shtetasit ***.*** pér té dhéné huan
né shumén 15.000 euro, me té ardhura té ligjshme.

2.10 Né konkluzion ¢ sa mé sipér, pér pasuriné “Apartament banimi”, konstatojmé se subjekti i
rivlerésimit nuk provoi mbulimin me té ardhura nga burime té ligjshme, blerjen e kétij
apartamenti, pérfshiré té gjitha néncgéshtjet e trajtuara né shkaget e ankimit, duke rezultuar né
kushtet e deklarimit t& pamjaftueshém dhe té pasakté, né kuptim té nenit D, pikat 1 dhe 3, té aneksit
té Kgshtetutés dhe nenit 61, pika 3, e ligjit nr. 84/2016, pér njé diferencé negative prej -2.810.126
leké”.

A.3.Né analizé té shkakut té ankimit, pamjaftueshméri e mbulimit me burime té ligjshme té
likuiditeve/llogari bankare né shumén 4.501.427,89 leké, me burim krijimi té deklaruar nga shitja
e njé apartamenti né Durrés, nga subjekti rezulton se jané paraqitur aktet e sipérlistuara nga prova
nr. 1 deri né prova nr. 8, provat 15 deri né prova nr.17 dhe prova 22.

"Referohuni akteve né fashikullim e ILDKPKI-sg, f.110 dhe né vijim, si dhe né fashikullin: Akte dorézuar dorazi nga subjekti f.321
dhe né vijim, né dosje t& Komisionit.
8Transaksioni ka pérshkrimin: New Deposit.
9Thellimi i diferencés negative vjen nga mosdeklarimi né DV-2006 i shumés 248.055 leké, pretenduar si kursime cash, referohuni
prapésimeve té subjektit té rivlerésimit né seancén e datés 17.7.2020.
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2.11 Bazuar né pérmbajtjen e kétyre akteve, subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar se'® [...] Né
lidhje me kété piké té ankimit, mbi mundésiné toné té kursimeve, géndron arsyetimi dhe provat e
parashtruara mé sipér nga ana ime, ku rezultoi se detyrimin pér pagim té tyre e ka patur
punédhénési dhe se nga ana e tij éshté pérmbushur detyrimi tatimor né vitin 2019 [...]. Lidhur me
cmimin e blerjes sé kétij apartamenti, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se: [...] Eshté pércaktuar
me marréveshje verbale mes paléve si pagesé pér punén e kryer deri né momentin e largimit nga
puna e bashkéshortit né vitin 2011, krahas pagés neto té pérfituar... Ky nuk pérbén ¢cmim
preferencial, por pagesé pér punén e kryer... Po késhtu dhe té ardhurat tona té pérfituara nga
shitja e apartamentit jané té ardhura té ligjshme, gé rrjedhin nga puné e ligjshme e bashkéshortit
dhe pér té cilat éshté paguar rregullisht tatimi mbi fitimin e diferencés sé ¢mimit té blerjes me até
té shitjes né momentin e regjistrimit né ZVRPP Durrés]...].

2.12 Komisioneri Publik, pa kaluar né pérséritje té argumentave té lartpérmendura mbi
ligjshmériné e té ardhurave té subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur, qé kané shérbyer pér
blerjen e késaj pasurie, vleréson se aktet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit né seancén e datés
17.7.2020, pér kété shkak ankimi nuk provojné té kundértén e konkluzionit té arritur se pér blerjen
e pasurisé apartament né Durrés, shitja e sé cilés ka shérbyer si burim pér Kkrijimin e pasurisé
depozité bankare, subjekti nuk provoi mbulimin me té ardhura té ligjshme té krijuara nga burime
té ligjshme, blerjen e apartamentit né lagjen nr.***, *** Durrés.

2.13 Lidhur me marréveshjen verbale mes shogérisé “***” sh.p.k. dhe personit té lidhur, mbi
¢mimin preferencial, pretendimet e subjektit té rivlerésimit mbeten né nivel deklarativ, pér sa kohé
nuk provohen nga aktet né dosje dhe as nga provat e reja té paragitura nga subjekti, provat nr. 15
deri né provén nr.17.

2.13 Né konkluzion té sa mé sipér, pér pasuriné likuiditete/llogari bankare, konstatojmé se subjekti
i rivlerésimit nuk provoi mbulimin me té ardhura nga burime té ligjshme, krijimin e késaj pasurie,
duke rezultuar né kushtet e deklarimit té pamjaftueshém dhe té pasakté, né kuptim té nenit D, pikat
1 dhe 3, té aneksit té Kushtetutés dhe nenit 61, pika 3, e ligjit nr. 84/2016 pér njé diferencé negative
prej -1.579.162 leké.

A.4 Né analizé té shkakut té& ankimit: “Transaksione monetare dhe marrédhénie huaje té
padeklaruara nga subjekti i rivlerésimit”

A.4.1 Lidhur me mosdeklarimin e njé huaje prej 25.000 euro, nga subjekti i rivlerésimit rezulton
se jané paragitur aktet e sipérlistuara nga prova nr. 18 deri né prova nr. 20.

3. Bazuar né pérmbajtjen e kétyre akteve, subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar se: [...] Né lidhje
me pretendimin pér mosdeklarim té huas sé sipércituar, sgaroj se kjo hua nuk éshté deklaruar né
deklarimet periodike vjetore nga ana e bashkéshortit dhe né deklaratén Vetting 2017, pér shkak
se kjo shumé dhe marrédhénia juridike gé ka ekzistuar midis bashkéshortit dhe subjekteve nuk
lidhet me pasuriné toné dhe detyrimet tona personale si familje dhe, si e till&, bashkéshorti, si
person i lidhur i subjektit t& rivlerésimit, nuk mbart detyrimin pér deklarim pér kété lloj
marrédhénie [...].

3.1 Komisioneri Publik, edhe pér kété shkak té ankimit, gmon se nuk éshté provuar e kundérta nga
prapésimet dhe aktet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit. Komisioneri Publik vleréson se,
bazuar né nenin 4 té ligjit nr. 9049/2003, té ndryshuar, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur
kané detyrimin té deklarojné pasurité e luajtshme, interesat privaté, té krijuara kéto sipas
parashikimeve té dispozitave pérkatése té Kodit Civil.

Referohuni parashtrimeve té subjektit né seancén e datés 17.7.2020, f.30-34.



3.2 Dokumentacioni noterial dhe shkresor i administruar nga ILDKPKI, né vijim té
korrespondencés me *** Bank provon se personi i lidhur i subjektit t& rivlerésimit ka mbajtur
cilésiné e kreditorit ndaj shtetasit z.***.*** pér shumén prej 25.000 euro. Kjo marrédhénie interesi
ritheksojmé se nuk é&shté pasqyruar né asnjé nga deklarimet vjetore té subjektit dhe as né
Deklaratén “Vetting”.

3.3 Referuar akteve té administruara né dosjen e Komisionit, rezulton se personi i lidhur,
bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit, ka pasur té drejta reale mbi kété shumé, nga korriku i vitit
2011 deri né gershor té vitit 2014. Sa mé sipér, Komisioneri Publik vleréson se pretendimi i
mésipérm i subjektit té rivlerésimit nuk géndron dhe éshté i pabazuar.

3.4 Deklarata noteriale e hartuar mes personit té lidhur dhe z.*** *** ashtu sikur dhe shkresa e
thjeshté e hartuar mes tyre, pérbéjné prové té ploté pér pérmbajtjen e tyre dhe shprehjen e vullnetit
té paléve, sa kohé né asnjé rast nuk ka patur pretendime té kundérta.

3.5 Pretendimet e subjektit té rivlerésimit dhe aktet e paragitura prej saj gjaté procesit té
rivlerésimit, pas evidentimit té késaj marrédhénie financiare té padeklaruar nga institucionet
pérkatése, nuk gjejné pasqyrim né pérmbajtjen e akteve shkresore, qé kané formalizuar
marrédhénien e huamarrjes sé re té personit té lidhur me shtetasin z.*** *** Sa kohé, hartimi,
forma dhe pérmbajtja e kétyre shkresave nuk éshté e cenuar, ato pérbéjné prové té ploté né kuptim
té Kreut VIII, té Kodit té Procedurés Civile.

3.6 Né pérfundim té analizés sé provave/akteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit pér kété
shkak ankimi, akte té cilat lidhen kryesisht me mundésiné financiare té shtetasit ***.*** pér té
siguruar kété shumé, duke i analizuar ato né raport me njéra-tjetrén dhe duke vlerésuar sjelljen
e subjektit né raport me kété pasuri, mbetet konkluzioni se subjekti i rivlerésimit dhe personi i
lidhur éshté pérpjekur té paraqgesé né ményré té pasakté pasurité né posedim ose pérdorim té tij,né
kuptim té nenit D, pika 5, té aneksit t¢ Kushtetutés, pér njé diferencé negative financiare (-
3.510.950 leké).

A.4.2 Lidhur me transaksion bankar/pagesé cash né shumén 1.755.000 leké, viti 2013, kryer nga
personi i lidhur, z.*** *** nga subjekti rezulton se jané paraqitur aktet e sipérlistuara, prova nr.
15 dhe prova nr.21 deri né provén nr. 24.

4. Bazuar né pérmbajtjen e kétyre akteve, subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar se:[...] Nga aktet
e administruara ndryshe nga sa pretendon Komisioneri, provohet lidhja, shkaku ligjor dhe géllimi
i kryerjes sé transaksionit nga bashkéshorti, prané ZVRPP Durrés, né muajin prill té vitit 2013,
periudhé né té cilén bashkéshorti i subjektit ka gené i punésuar prané Bashkisé Tirané, ndérkohé
gé marrédhéniet e punésimit me shogériné ishin ndérpreré prej dhjetorit té vitit 2011 [...].

4.1 Po ashtu, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se: [...]...pagesa e shumés 1.775.000 leké pér
regjistrimin pérfundimtar té objektit pér llogari té “***” sh.p.k. né Zyrén e Regjistrimit té
Pasurive té Paluajtshme Durrés, nga té ardhurat e kompanisé *** sh.p.k., éshté njé tregues tjetér
gé bashkéshorti ka vazhduar komunikimin dhe kryerjen e punéve té ndryshme pér llogari té
kompanisé, pikérisht pér kété objekt, pér té cilin ai kishte interes té ligjshém pérfitimin e
apartamentit sipas marréveshjes verbale midis paléve [...].

4.2 Komisioneri Publik fton trupin gjykues, gé né vlerésimin e kétij shkaku ankimi, té ndalet né
aktet mbi té cilat subjekti i rivlerésimit mbéshtet prapésimet e saj. Né korrespondencén e datés
***6.2019 me personin e lidhur té subjektit té rivlerésimit, shogéria “***” sh.p.k., népérmjet
administratorit té saj, z.***.*** pranon se: [...] shogéria “***” sh.p.k. nuk ka ruajtur asnjé
dokumentacion, mandat apo dokument tjetér té térhegjes sé késaj shume nga ana juaj prané
kompanisé “***” gh.p.k., por konfirmojmé faktin se kjo shumé ka si burim té ardhurat e kompanisé
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“xxx” sh.p.K. dhe se ju keni béré depozitimin e shumés né banké pér aplikimin né ZRP pér
regjistrimin pérfundimtar té objektit [...].

4.3 Né té njéjtén shkresé, subjekti juridik, shogéria “***” sh.p.k., pretendon se shuma prej
1.755.000 leké, personit té lidhur té subjektit té rivlerésimit, i éshté dhéné nga njé tjetér subjekt
juridik, pérkatésisht personi fizik “*** ***_entitet juridik i ndryshém nga shogéria “***” sh.p.k.
Duke iu referuar pérmbajtjes sé shkresés sé shogérisé “***” sh.p.k. referohet se: [...] Fakti gé kjo
shumé i pérket investitorit, z.*** *** nga té ardhurat e krijuara nga shogéria “***” sh.p.k. dhe
se éshté pérdorur si shpenzim pér regjistrimin pérfundimtar té objektit, éshté pasqyruar né bilancin
e vitit 2013 té “*** ***” nerson fizik me NIPT *** si investitor né ndértim pér objektin e
mésipérm [...]. Edhe pér kété veprim té pretenduar, nuk rezulton té jeté paragitur asnjé mandat ose
dokument tjetér pér térhegjen e pretenduar té késaj shume prané personit fizik né fjalé.

4.4 Komisioneri Publik vleréson se éshté e garté se veprimet juridike té kryera né rastin konkret
ndérmjet shogérisé “***” sh.p.k., personit fizik “*** ***” dhe personit té lidhur me subjektin e
rivlerésimit nuk jané té pasqyruara né ndonjé akt shkresor.

4.5 Veprimi juridik i vetém gé provohet né rastin konkret, pra kreditimi i vlerés prej 1.755.000
leké, nga personi i lidhur i subjektit té rivlerésimit, né favor té shogérisé “***” sh.p.k., rezulton té
jeté i pavarur nga njé marrédhénie e re, e pretenduar vetém né prapésimet e subjektit té rivlerésimit
né seancén e datés 17.7.2020, mes bashkéshortit té saj dhe personit fizik “*** ***>,

4.6 Eshté e tepért té parashtrojmé pérpara kétij trupi gjykues se fakti i pérputhjes sé cilésisé sé
administratorit dhe aksionerit té njé subjekti juridik pérkatés me entitetin tjetér themelues té njé
personi fizik té regjistruar, nuk ka asnjé vleré juridike né rastin konkret.

4.7 Pasqyrimi né regjistrat financiaré té njé personi fizik, i njé kreditimi bankar té kryer nga njé
subjekt i treté, né favor té njé subjekti tjetér juridik, nuk mund té merret né konsideraté si prové e
burimit té té ardhurave, pérkundrazi.

4.8 Edhe pas prapésimeve dhe akteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, Komisioneri Publik
I mbetet vlerésimit se nuk provohet lidhja, shkaku ligjor dhe géllimi i kryerjes sé transaksionit nga
bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit prané ZVRPP-sé Durrés, né muajin prill té vitit 2013,
periudhé né té cilén bashkéshorti i subjektit ka géné i punésuar prané Bashkisé Tirané, ndérkohé
gé marrédheniet e punésimit me shoqériné “***” sh.p.k. ishin ndérpreré prej néntorit té vitit 2011.
4.9 Sa mé sipér, duke analizuar parashtrimet e subjektit té rivlerésimit me aktet e administruara né
dosje dhe provat e reja, Komisioneri Publik vleréson se pretendimet e subjektit mbeten né nivel
deklarativ, duke mbetur si i vetmi veprim juridik i provuar kreditimi i njé vlere prej 1.755.000 leké,
nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit pér shogériné “***” sh.p.k., veprim Ky i padeklaruar né
deklaratat vjetore dhe deklaratén “Vetting”.

5. Né pérfundim té analizés sé provave/akteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit pér kété
shkak ankimi, duke i analizuar ato né raport me njéra-tjetrén dhe duke vlerésuar sjelljen e
subjektit né raport me kété pasuri, mbetet konkluzioni se subjekti i rivlierésimit dhe personi i lidhur,
éshté pérpjekur té paragesé né ményré té pasakté pasurité né posedim ose pérdorim té tij, né
kuptim té nenit D, pika 5, té aneksit té Kushtetutés.

6. Komisioneri Publik, né pérfundim té analizés sé provave/akteve té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit pérsa mé sipér trajtuar, duke pérfunduar pér kontrollin e kriterit té pasurisé, me njé
diferencé negative vleréson se subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e deklarimit té pasakté, té
paploté, té pamjaftueshém dhe jo né pérputhje me ligjin, né kuptim té pikés 1, 3 dhe 5, té nenit D,
té aneksit té Kushtetutés, nenit 33, pika 5, shkronja “a” dhe ‘b” dhe nenit 61, pikat 3 dhe 5, té
ligjit nr. 84/2016.

B. Vlerésimi i aftésive profesionale
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B.1Né analizé té shkakut té ankimit pér c¢éshtje té tjera té lidhura me vlerésimin e kriterit té
aftésive profesionale dhe denoncimet e publikut pér subjektin e rivlerésimit

(i) Lidhur me té dhéna nga raporti mbi vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit,
pérgatitur nga Prokuroria e Pérgjithshme, nga subjekti rezulton se jané paragitur aktet e
sipérlistuara nga prova nr.25 deri né prova nr. 27.

7. Bazuar né pérmbajtjen e kétyre akteve, lidhur me procedimet penale né ngarkim té shtetasve
*xk *Fxk dhe *** *** subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar se: [...] Standardi i dyfishté né kété rast
éshté ndjekur nga policia dhe jo nga ana ime si prokurore, pasi pér shtetasin *** *** e ka sjellé
pér hetime té arrestuar, ndérsa shtetasin *** *** né gjendje té liré[...].

7.1 Né vlerésim té sa mé sipér parashtruar nga subjekti dhe nga provat e reja té paragitura,
Komisioneri Publik vleréson se pérgjegjésia mbi ményrén dhe veprimet procedurale té hetimit, i
pérket prokurorit dhe ky i fundit, kurrsesi, nuk lidhet me referimin e oficeréve té Policisé
Gjygésore, i drejté apo i gabuar gofté ai. Referuar nenit 148 té Kushtetutés, ligjit material dhe atij
procedural penal né fuqi, prokurori &shté i vetmi autoritet ligjor té cilit i njihet e drejta e ushtrimit
dhe e ndjekjes penale; dhe veprimtaria ndihmése e oficeréve dhe agjentéve té Policisé Gjygésore
né kété rast, nuk kushtézon vlerésimin dhe kontrollin e prokurorit. Pérkundrazi, éshté ky i fundit
ai i cili udhéheq dhe vleréson mbi bazén e ligjit dhe té faktit, veprimtariné procedurale hetimore
dhe pérfagésimin e akuzés né emér té shtetit né gjyq.

7.2 Nisur nga rrethanat e faktit, né té dyja rastet nuk konstatohet ndonjé element i ndryshém
diferencues gé né zbatim té nenit 228 té K. Pr. Penale: “Kushtet pér caktimin e masave té sigurimit
personal ” dhe nenit 244 té kétij Kodi: “Kérkesa pér caktimin e masave té sigurimit”, njéri i
pandehur té procedohej nén masén e arrestit me burg dhe tjetri né gjendje té liré, né kohén kur pér
té dyja kéto raste, né analizé té akteve té procedimit penal, nga ana e subjektit té rivlerésimit éshté
arritur né konkluzionin se té dy shtetasit e marré si té pandehur kané konsumuar elementet e veprés
penale: “Drejtimi i automjeteve né ményré té parregullt™*.

7.3 Si pérfundim, né vlerésimin e Komisionerit Publik, elementet e mésipérme, té konstatuara né
raportin profesional té hartuar nga Prokuroria e Pérgjithshme, si dhe né aktet e administrura pér
rastin né fjalé, jané elemente gé duhen konsideruar nga Kolegji né rivlerésimin e subjektit, znj.
Donika Prela, bazuar né vlerésimin térésor té procedurave, sipas nenit 4, pika 2 dhe nenit 61/5 té
ligjit nr. 84/2016.

B.2 Lidhur me té dnéna nga denoncimet e ardhura pas depozitimit té ankimit

8. Denoncimi i shtetasit ***.*** Komisioneri Publik, ashtu sikurse parashtroi né seancén e datés
17.7.2020, pérmes shkresés sé Kolegjit nr.*** prot., daté ***.6.2020, éshté njohur me denoncimin
nr.*** prot., daté ***.6.2020, qé i pérket shtetasit ***.*** ardhur prané Kolegjit, bazuar né nenin
53 té ligjit nr. 84/2016: “Pjesémarrija e publikut né denoncimin e fakteve ”.

8.1 Subjekti i rivlerésimit, né seancén e datés 17.7.2020, deklaroi se éshté njohur me kété
denoncim nga veté denoncuesi, shtetasi ***.*** | cili rezulton se disa mé voné pas depozitimit té
denoncimit né Kolegj, ka njoftuar subjektin e rivlerésimit pér kété denoncim té tij. Komisioneri
Publik, konstaton se né aktet e pércjella nga trupi gjykues me shkresén nr. *** prot., daté
*** 7.2020, gjendet dhe shkresa: “Informacion”, e protokolluar me nr.***, daté ***.7.2020 prané

1 parashikuar nga neni 291 i Kodit Penal.
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Prokurorisé Tirané, drejtuar znj. Donika Prela, Prokuroria e Rrethit Durrés, nga shtetasi *** ***,
gé mban datén ***.6.2020.

8.2 Subjekti i rivlerésimit, pér kété shkak ankimi, ka paraqgitur né cilésiné e provés, shkresén daté
***7.2020, “Kérkesé pér Informacion”, drejtuar Prokurorisé sé Posagme Kundér Korrupsionit dhe
Krimit té Organizuar (SPAK) nga veté ajo, né té cilén, me géllim verifikimin e fakteve té
pretenduara nga kallézuesi, ndér té tjera, ka kérkuar: [...] té kryhen verifikime nése né Regjistrin e
Protokollit té Prokurorisé sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda, Tirané jané regjistruar né hyrje
shkresat zyrtare té pércjella pér trajtim nga Prokuroria e Pérgjithshme®?[...] (prova nr.28).

8.3 SPAK, me shkresén nr.*** prot., daté ***.7.2019%, né pérgjigje té kérkesés sé subjektit ka
konstatuar se, nga verifikimi i katér shkresave té pércjella nga Prokuroria e Pérgjithshme, nuk éshté
gjendur e regjistruar né Regjistrat e Protokollit té€ shkresave hyrése té ish-Prokurorisé sé Krimeve
té Rénda, shkresa me nr.*** daté ***.10.2019. Po késhtu, SPAK né pérgjigje té kérkesés sé
subjektit, bashkélidhur ka pércjellé njé kopje té njésuar me origjinalin té urdhrit nr.***, daté
*** 5.2018, té Drejtuesit té Prokurorisé sé Krimeve té Rénda, znj. Prela, pér delegimin e firmés te
zévendésdrejtuesi dhe drejtuesit e seksioneve pérkatése.

8.4 Subjekti i rivlerésimit, né seancén e datés 17.7.2020, ndér té tjera, pretendoi se: [...]drejtuesi
i Prokurorisé i jep rrugé materialeve hyrése, duke pércaktuar destinacionin dhe nuk administron
dokumente [...].Komisioneri Publik, referuar kétyre pretendimeve, mbi pozicionimin e saj si
drejtuese e Prokurorisé, né rastin konkret, vleréson se ndryshimet e reja ligjore, pérfshiré ligjin nr.
97/2016, “Pér organizimin dhe funksionin e prokurorisé né RSH”, nuk duhen interpretuar né
drejtim t€ mungesés sé pérgjegjésisé, rolit mbéshtetés dhe mbikéqyrés té drejtuesit té Prokurorisg,
rol té cilit ky ligj ia njeh, me ané té kompetencave udhézuese dhe me natyré jo detyruese, por
duhen vlerésuar né raport me pércaktimet e nenit 434, té ligjit nr. 97/2016.

8.5 Komisioneri Publik konstaton se denoncimi i paragitur nga shtetasi ****** pérmban
elementet e pércaktuara nga neni 53 i ligjit nr.84/2016, pérshkrimin e té dhénave pér té vlerésuar
shkeljen, gjeneralitetet e denoncuesit dhe numrin e kontaktit, dhe ashtu sikurse kemi parashtruar
né seancén paraardhése, vlerésojmé se ky denoncim mund t’i shérbejé vlerésimit térésor né
pérputhje me nenin 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016 dhe mbetet pér t’u ¢muar nga trupi gjykues i
Kolegjit.

9. Denoncimi i njé agjencie mediatike. Prané Kolegjit éshté protokolluar me nr.*** prot., daté
***7.2020, denoncimi i ****** agjenci mediatike online. Ky denoncim u pércoll me shkresén
pérkatése prané IKP-sé, nga Kolegji, sé bashku me aktet e tjera té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, né seancén e datés 17.7.2020.

9.1 Komisioneri Publik, né shqyrtim té pérmbajtjes sé kétij denoncimi, véren gqé denoncuesi
pretendon se: [...] krijohen dyshime se subjekti Donika Prela, duke shfrytézuar mjetet procedurale
hetimore (pérgjim), mund té keté ushtruar presion ndaj administratorit té¢ kompanisé ndértuese,
“EREET . pér té pérfituar njé apartament me gmim shumé mé té ulét sesa vlera normale e tregut [...].
Denoncuesi pretendon se informacionet e dhéna: [...] mund té shérbejné si indicie pér Kolegjin,
pér té kryer njé hetim mé té thelluar pér rastin, né té cilin pérfshihen sé paku dy kritere té
rivlerésimit, pasuria dhe integriteti [...].

12Subjekti, né kérkesén e saj, ka cituar 4 shkresa, konkretisht, shkresa nr.***, daté *** 3.2018; shkresa nr.***, daté ***,6.2018;
shkresa nr.***, daté ***8.2019; shkresa nr.***, daté ***.10.2019.

13 Vlerésojmé se duhet té jeté lapsus viti 2019.

4Drejtuesi i Prokurorisé ka kéto kompetenca né lidhje me ushtrimin e ndjekijes penale: a) koordinon veprimtariné me Prokurorité e tjera pér
¢éshtje konkrete; b) kérkon informacion pér ecuriné e procedimeve dhe, nése éshté e nevojshme, nxjerr udhézime me shkrim, sipas
kétij ligji; c) jep urdhra t& detyrueshém pér Policiné Gjygésore lidhur me ushtrimin e funksioneve; ¢) verifikon ecuring dhe pérfundimin e
¢éshtjeve dhe, kur éshté e nevojshme, udhézon me shkrim, sipas nenit 48, t& kétij ligji, kryerjen e veprimeve t& métejshme procedurale
pérpara se t& merret vendimi mbi ményrén e pérfundimit t& hetimeve paraprake; d) merr masa pér zévendésimin e prokurorit t& ¢éshtjes, né
rastet e parashikuara me ligj; dh) garanton zbatimin korrekt t& udhézimeve té Prokurorit t& Pérgjithshém.
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9.2 Denoncimi lidhet me pasuriné e subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur, bashkéshortit
té subjektit, apartament me sipérfage 135.90 m?, z. k.***, nr.pasurie ***, ndodhur né Rr.
wxkx Jxx k%2 Tirang, Nga aktet né dosje té Komisionit®® rezulton se kjo pasuri éshté bleré nga
bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit pérmes kontratés sé shitblerjes sé pasurisé sé paluajtshme
nr.*** rep./*** kol., daté ***.7.2018 (pas plotésimit té Deklaratés Vetting).Né cilésiné e palés
shitése né kété kontraté jané shtetasit ***.*** dhénése pélgimi shtetasja ***.*** dhe né cilésiné
e palés blerése shtetasi ***.*** Cmimi i shitjes éshté né vlerén 110.000 euro.

9.3 Subjekti i rivlerésimit éshté njohur me kété denoncim dhe gjaté hetimit administrativ té
Komisionit, si dhe ka dhéné shpjegimet pérkatése. Komisioni, né vendimin nr.103/2019, .19, té
tij, lidhur me kété pasuri ka konkluduar se:[...] Zonja Prela béri transparencé té ploté té procesit t&
shitjes sé apartamentit té saj ekzistues, duke paragitur njoftimet/publikimet pér shitje né gazetén
“**xx7 si dhe béri té njohur té gjithé procesin e shitjes dhe marrjes sé pagesés nga shitja e banesés sé
vjetér, apartament banimi me sipérfage 95.6 m?, né Tirané... Nga shpjegimet e dhéna, dokumentacioni
provues ligjor dhe verifikimi i kryer, rezultoi se subjekti ka patur mundési financiare pér kryerjen e
transaksionit pér blerjen e shtépisé, apartament me sipérfage 135.90 m?, dhe se ato jané kryer né
formén e rregullt ligjore [...].

9.4 Lidhur me burimin e krijimit té késaj pasurie, subjekti ka deklaruar se éshté krijuar nga: (i)
shuma prej 80.000 euro, e pérfituar nga shitja e apartamentit té vijetér, e pérfituar né llogariné
bankare té z.*** *** mé daté ***.7.2018; (ii) Shuma prej 30.000 euro é&shté marré nga llogaria
bankare né emér té z.*** *** prané *** Tirané.

9.5 Komisioneri Publik sjell né vémendje té trupit gjykues se njé nga burimet e krijimit té késaj
pasurie: (ii)shuma prej 30.000 euro, éshté pjesé e ankimit té paragitur né Kolegj nga Komisioneri
Publik pasi, nga aktet né dosje, rezulton se kjo shumé ka si origjiné depozitén prej 4.501.427,89
leké, trajtuar né analizé té shkakut té ankimit: “likuiditete/llogari bankare, me burim krijimi té
deklaruar nga shitja e njé apartamenti né Durrés®®”,

9.6 Lidhur me pretendimin e denoncuesit se: [...] krijohen dyshime se subjekti mund té keté
ushtruar presion ndaj administratorit té kompanisé ndértuese, “***”, pér té peérfituar njé
apartament me ¢mim shumé mé té ulét [...], nga aktet né dosje té Komisionit, fashikulli ZVRPP,
Tirané mbi kronologjiné e blerjes sé késaj banese, konstatojmé se: (i) Pala shitése “***” sh.p.k.,
pérmes kontratés sé shitblerjes nr.*** rep./nr.*** kol., daté ***.4.2018, i ka shitur palés blerése,
shtetasit *** *** katér pasuri té paluajtshme qé jané né pronési individuale té palés shitése, né té
cilat pérfshinet dhe apartamenti me sipérfage 135.90 m,2 né rrugén <% ** **x  Kjo
marrédhénie shitblerjeje, rezulton se e ka origjinén né njé kontraté porosie té lidhur mes shogérisé
dhe shtetasit *** *** 4 vjet mé paré. Né kontratén e shitblerjes rezulton se palét i jané referuar
planimetrisé bashkélidhur kontratés sé porosisé me nr.*** rep./nr.*** kol., daté ***.6.2014 dhe
amendimit té sajl’. Vlera e shitjes sé kétij apartamenti éshté né shumén prej 78.148 euro; (ii)
Referuar kartelés sé pasurisé sé paluajtshme, kjo pasuri éshté regjistruar né emér té shtetasit
*HRx *FE* me daté ***.7.2018.

9.7 Komisioneri Publik konstaton se prima facie, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur,
marrédhenien e shitblerjes nuk e ka krijuar me subjektin tregtar qé ka gené objekti i verifikimeve
né kuadrin e njé procedimi penal té regjistruar nga Prokuroria prané Gjykatés pér Krime té Rénda,
por me njé subjekt té treté privat.

5Referohuni fashikullit t¢ ZVRPPP-sg, né dosje té Komisionit.

16Subjekti gjaté hetimit administrativ né Komision ka deklaruar: se gjendja e llogarisé bankare, e cila mé daté 31.12.2017 ka gené
né shumén 4.504.594,68, ka pésuar kéto ndryshim: mé daté ***.7.2018, nga gjendja e késaj llogarie bankare éshté béré nga shuma
3.784.500 leké konvertimi né shumén 30.000 euro, nga ***, né émér té bashkéshortit ***.*** e cila, si¢ deklarova, éshté pérdorur
pér blerjen e apartamentit té ri.

7Subjekti, gjaté hetimit administrativ t¢ Komisionit, ka paragitur Kontraté sipérmarrje lidhur mes paléve né cilésing e sipérmarrésit
shogéria “***” dhe né cilésiné e porositésit shtetasi ***.*** lidhur me nr.*** rep./*** kol., daté ***.6.2014.
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C. Sjellja e subjektit gjaté procesit té hetimit

10. Né referencé té sjelljes sé subjektit dhe bashképunimit gjaté procesit té rivlerésimit, sikurse
parashikon neni 48 i ligjit nr. 84/2016 dhe vlerésimit té etikés profesionale, Komisioneri Publik,
né seancén e datés 17.7.2020, i kérkoi trupit gjykues té njihet me pérmbajtjen e dy kérkesave té
subjektit pér pérjashtim gjyqtari nga gjykimi, pér efekt té vlerésimit té gasjes té subjektit té
rivlerésimit né njé rast konflikti t¢ mundshém interesi.

10.1 Kolegji, né pérgjigje té kérkesés sé Komisionerit Publik, ka pércjellé prané Institucionit té
Komisioneréve, kérkesén nr.*** prot., daté 17.7.2020 té subjektit pér pérjashtimin e gjyqtares sé
trupit gjykues, znj. Ina Rama, si dhe kérkesén nr.*** prot., daté 17.7.2020, té& subjektit pér
pérjashtimin e gjygtares, znj. Natasha Mulaj.

10.2 Komisioneri Publik, fillimisht, kérkon té nénvizojé dhe t’i sjellé né vemendje trupit gjykues
se né té dyja kérkesat pér pérjashtim, konstatohet me vérejtje se, pérkundér sa referojné dispozitat
procedurale penale dhe ato té ruajtjes sé té dhénave personale, né lidhje me konfidencialitetin dhe
trajtimin e akteve hetimore, subjekti i rivlerésimit u ka bashkélidhur kétyre dy kérkesave, fashikuj
hetimoré dhe ekstrakte té regjistrave, qé pérmbajné té dhéna personale (regjistri i gjendjes civile),
gé kané té béjné me subjekte té treta, shtetas kéta té papérfshiré né kété gjykim, qé po zhvillohet
prané jush sot.

10.3 Komisioneri Publik vleréson té konstatojé po ashtu se né té dyja rastet e kérkesave pér
pérjashtim, té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, né referencé té nenit 74, paragrafi i treté i Kodit
té Procedurés Penale, veté subjekti né pérmbajtjen e tyre, kérkesave, referon dijeniné e saj prej
kohésh té fakteve té pretenduara prej saj, si pér procedimin penal ndaj shtetases ***.*** ashtu dhe
me procedimin penal, né té cilin jané té pérfshiré shtetasit *** *** dhe *** *** vygllezér té
kryesueses sé trupit gjykues.

C.1 Lidhur me pérmbajtjen e kérkesés pér pérjashtim nr.*** prot., daté 17.7.2020, Komisioneri
Publik konstaton se subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka paraqitur si argumente se: [...] Me
marrjen dijeni té trupit gjykues, kam pritur gé gjygtarét znj.Ina Rama (anétare) té deklarojé
ekzistencén e konfliktit té interesit né rastin e gjykimit tim dhe té jepte doréhegjen, pasi, me cilésiné
e prokurores né Prokuroring prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Durrés, kam zhvilluar hetime né
ngarkim té shtetases *** *** *** kyshérirés sé znj.Ina Rama, pér veprén penale té parashikuar
nga neni 187/1 i K.Penal... Kjo shtetase mé ka béré té ditur qé éshté vajza e dajés sé Ina Ramés
dhe, pér kété fakt, ishte né dijeni dhe kushérira e saj, znj.Ina Rama. Shtetésja *** *** ka
pretenduar se po abuzoja me detyrén né rastin konkret, pasi pér kété fakt ishte konsultuar dhe me
Ina Ramén dhe uné, si prokurore, nuk kisha té drejté... Né kéto kushte, uné, si kérkuese, po ju béj
sé pari me dije kété konflikt interesi té znj.Ina Rama dhe duke kérkuar njékohésisht dhe
pérjashtimin e saj nga gjykimi [...].

10.4 Nga analizimi i rrethanave dhe i akteve té paragitura nga veté subjekti i rivlierésimit, rezulton
se:

(i) konstatohet se ankimi kundér vendimit t¢ Komisionit nr.103/2019, éshté regjistruar prané
Kolegjit me nr. 21/2019, daté 24.4.2019; (ii) pérbérja e trupit gjykues, né njoftimin né fagen
zyrtare, ka gené: Kryesuese - Natasha Mulaj; Relator - Ardian Hajdari; Anétaré - Ina Rama; Luan
Daci; Sokol Como; (iii) subjekti i rivlerésimit ka pranuar né kérkesén e paraqitur pér pérjashtim
se ka gené né dijeni té pérbérjes sé trupit gjykues, pas publikimit té tij né fagen zyrtare; (iv) neni
27, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, parashikon se: [...] ¢do person, i cili ka infomacion mbi ekzistencén
e shkaqgeve té konfliktit té interesit té pérmendur né pikén 1, té kétij neni, njofton menjéheré me
shkrim trupin gjykues, i cili ia pércjell kérkesén pér vendim njé trupi tjetér gjykues, té caktuar me
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short [...]; (v) subjekti i rivlerésimit ka zhvilluar hetime né ngarkim té shtetases ***.*** né kuadér
té procedimit penal nr.*** daté ***.6.2017, gé ka regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Durrés, né ngarkim té késaj shtetase; (vi) subjekti i rivlerésimit, né kérkesén pér
pérjashtim, shprehet se né dijeni té faktit té lidhjes familjare té gjyqgtares Ina Rama me personin
nén hetim, pra gé jané kushérinj té paré [...] kam ardhur né dijeni gjaté hetimeve dhe kontaktit
verbal gé kam patur me personin nén hetim [...]; (vii) hetimet kané zgjatur deri kur subjekti i
rivlerésimit me vendimin date 17.7.2017, ka vendosur shpalljen e moskompetencés dhe kalimin e
akteve pér kompetencé prané Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré, Kavajé;
(viii) Subjekti né seancén e datés 17.7.2020 ka deklaruar se: [...] deri mé sot kam pritur reagimin
e znj.Rama dhe nga znj.gjyqtare nuk éshté béré njé kérkesé pér hegje doré nga gjykimi [...].

10.5 Komisioneri Publik konstaton se nga veté deklarimet e subjektit té rivlerésmit provohet
fakti qé ajo veté ka gené né dijeni té rrethanave té konfliktit t& pretenduar nga publikimi i trupit
gjykues deri mé 17.7.2020, kur éshté zhvilluar seanca e paré e kétij gjykimi, ku dhe paraqiti
kérkesén pér pérjashtim.

10.6 Né rastin konkret, né vlerésim té té gjitha rrethanave té mésipérme, Komisioneri Publik
vleréson se paraqgitja nga subjekti i rivlerésimit i késaj kérkese, né kété fazé té procedurés gjygésore
té apelimit, duhet konsideruar njé pérpjekje pér té vonuar seancén dhe, né pérgjithési, pér té vonuar
procesin e saj té rivlerésimit, sjellje e cila duhet té merret parasysh nga ky trup gjykues né
vlerésimin pérfundimtar té subjektit, né kuptim té nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, sipas té cilit
bashképunimi dhe sjellja e subjektit té rivlerésimit me Kolegjin, éshté faktor me réndési né
vendimmarrjen gjaté procesit.

C.2 Lidhur me pérmbajtjen e kérkesés pér pérjashtim nr.*** prot., daté 17.7.2020. Komisioneri
Publik, pasi u njoh me pérmbajtjen e késaj kérkese pér pérjashtim té kryesueses sé trupit gjykues,
gjyqtares Natasha Mulaj, konstaton se subjekti, ndér té tjera, ka parashtruar si argument se: [...]Me
cilésiné e prokurores né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané, jam duke
zhvilluar hetime né procedimin penal nr.***, daté ***.3.2020, regjistruar pér veprén penale té
“Shkatérrimit té pronés”, “Prodhimit dhe shitjes sé arméve dhe municioneve luftarake” dhe
“Kanosjes”, t& parashikuar nga nenet 150,278, dhe 84 té K. Penal....Nisur nga mbiemri i njéjté i
personave *** qé kam né hetim me até té znj.Natasha Mulaj, kam verifikuar gjeneralitetet e
personave subjekt hetimi dhe ato té kryetares sé trupit gjykues znj. Natsha Mulaj dhe nga regjistri
i gjendjes civile té shtetasve mé ka rezultuar se béhet fjalé pér véllezérit e anétares sé trupit
gjykues... Né rastin konkret, fakti gé uné zhvilloj hetimet penale sa mé sipér, ku dyshohet té jené
pérfshiré familjarét e gjygtares Natasha Mulaj, véllezérit e saj, bén té pashmangshém konfliktin e
interesit té saj né gjykimin tim dhe njékohésisht vé né dyshim serioz té bazuar paanésiné e saj né
gjykim [...].

10.7 Edhe né lidhje me faktet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit né kété kérkesé pér pérjashtim
té gjyqtarit, nga analizimi i rrethanave dhe i akteve té paragitura nga veté subjekti i rivlerésimit,
rezulton se:

(i) konstatohet se ankimi kundér vendimit té Komisionit nr.103/2019 éshté regjistruar prané
Kolegjit me nr.21/2019, daté 24.4.2019; (ii) pérbérja e trupit gjykues, né njoftimin né fagen zyrtare,
ka gené: Kryesuese - Natasha Mulaj; Relator - Ardian Hajdari; Anétaré - Ina Rama; Luan Daci;
Sokol Como; (iii) subjekti i rivlerésimit ka pranuar né kérkesén e paragitur pér pérjashtim se ka
gené né dijeni té pérbérjes sé trupit gjykues, pas publikimit té tij né fagen zyrtare; (iv) neni 27,
pika 3 e ligjit nr.84/2016, parashikon se: [...] ¢cdo person, i cili ka infomacion mbi ekzistencén e
shkageve té konfliktit t& interesit t€ pérmendur né pikén 1, té kétij neni, njofton menjéheré me
shkrim trupin gjykues, i cili ia pércjell kérkesén pér vendim njé trupi tjetér gjykues, té caktuar me
short [...]; (v) subjekti i rivlerésimit, me urdhrin daté 9.3.2020, ka regjistruar procedimin penal
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nr.***/2020, né prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané, pas administrimit té
referimit, daté ***.2.2020, té Komisariatit Nr. 1, né Tirang; (vi) subjekti i rivlerésimit, né kérkesén
pér pérjashtim, shprehet se né dijeni té faktit t& lidhjes familjare té gjyqtares Natasha Mulaj me
shtetasit *** *** dhe ****** [ ] Nisur nga mbiemri i njéjté i personave *** gé kam né hetim
me até té znj. Natasha Mulaj, kam verifikuar gjeneralitetet e personave subjekt hetimi penal me
ato té kryetares sé trupit gjykues znj. Natasha Mulaj dhe nga regjistri i gjendjes civile té shtetasve
mé ka rezultuar se béhet fjalé pér véllezérit e anétares sé trupit gjykues [...]; (vii) nga muaji mars
2020 deri né momentin e paraqitjes sé kérkesés pér pérjashtimin e gjyqtares Natasha Mulaj,
subjekti i rivlerésimit pranon se vazhdon té jeté ajo, prokurorja e procedimit penal nr.***/2020, e
cila po heton shtetasit *** *** dhe *** ***,

10.8 Komisioneri Publik, né vlerésim té pérmbajtjes sé kérkesés sé subjektit pér pérjashtimin e
gjyqtares Natasha Mulaj, né raport me pozicionim e subjektit té rivlerésimit si prokurore, vleréson
se subjekti i rivlerésimit gjendet né situatén e njé konflikti t¢ mundshém té interesit, sipas
pércaktimeve gé i jep késaj situate ligjore, ligji nr. 9367/2005, “Pér parandalimin e konfliktit t&
interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar®,

10.9 Respektimi i dispozitave ligjore né lidhje me konfliktin e interesave, né harmoni me
parashikimet pérkatése té K.Pr.P., gjen rregullim dhe né Urdhrin nr.141, daté 19.6.2014, té
Prokurorit té Pérgjithshém, “Pér miratimin e rregullave mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve”, ku
pika 4 e nenit 11 pércakton se prokurori duhet té zbatojé detyrimet e ligjit nr. 9367/2005, i
ndryshuar.

10.10 Neni 6 i ligjit nr.9367/2005, i ndryshuar, “Ményra e kryerjes sé detyrave publike dhe
detyrimi pér parandalimin e konfliktit té interesit ”, pércakton se: [...] 1.Me zgjedhjen ose emérimin
e tij e né vazhdim, zyrtari ka pér detyré té parandalojé dhe té zgjidhé veté, sa mé paré dhe né
ményrén mé té frytshme té mundshme, ¢do gjendje té konfliktit té tij té interesit. Né rast se zyrtari
nuk éshté i bindur pér ekzistencén apo jo té njé konflikti interesi té lidhur me té, ai duhet té
késhillohet sa mé paré me eprorét. 2. Cdo epror dhe institucion epror duhet té marrin té gjitha
masat e nevojshme pér té parandaluar dhe zgjidhur rastet e konfliktit té interesit [...].

10.11 Ligji nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
né nenin 75 té tij: “Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale”, né pikén 4 té tij pércakton se:
[...] paanésia e magjistratit, né lidhje me kujdesin e tij ndaj konfliktit té interesit dhe respektimin
e céshtjeve té grupeve né nevojé, duke pérfshiré edhe céshtjet e barazisé gjinore dhe té pakicave,
matet duke u bazuar né tregues té tillé si pérdorimi i gjuhés diskriminuese, numri tejet i larté i
kérkesave té pranuara té paléve pér pérjashtimin e magjistratit, si dhe tregues té tjeré gé dalin
nga burime té tjera vlerésimi [...].

10.12 Né rastin konkret, subjekti i rivlerésimit, né vlerésim té té gjitha rrethanave, duhet té kishte
konsideruar mé sé pari se ajo veté, si zyrtare né ushtrim té detyrave publike, ndodhet né kushtet e
konfliktit té interesit dhe se, né kété kuptim, duhet té ishte subjekti i rivlerésimit qé duhej té
tregonte integritetin e duhur dhe té doréhigej nga hetimi i procedimit konkret, sa kohé ky procedim
ishte regjistruar mé voné né kohé nga ardhja né dijeni e trupit gjykues, gé pritej ta gjykonte né
Kolegj.

10.13 Né rastin konkret, Komisioneri Publik nuk konstaton gé subjekti nga ana e saj té jeté
pérpjekur té zgjidhé situatén e konfliktit té mundshém té interesit, nisur nga fakti se, ashtu sikurse
e ka pranuar né seancén e datés 17.7.2020: [...] nuk pretendon se znj. N. Mulaj ka gené né dijeni,
pasi dhe ajo veté e ka konstatuar kété javé [...].

18 Neni 3, pika 4, germa “c”, pércakton se: “konflikt i mundshém i interesit” éshté gjendja, né té cilén interesat privaté t& zyrtarit
mund té shkaktojné, né té ardhmen, shfagjen e konfliktit faktik ose né dukje té interesit, nése zyrtari do té pérfshihej né detyra apo
pérgjegjési té caktuara.
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10.14 Edhe né rastin konkret, né vlerésim té té gjitha rrethanave té mésipérme, sé bashku me sa u
argumentua pér cenimin e etikés, ku rezulton mé sé pari veté subjekti i rivlerésimit té keté
shmangur detyrimin ligjor pér t€ mos lejuar konfliktin e interesit, duke u doréhequr ajo veté nga
procedimi penal né ngarkim té véllezérve té gjyqtares Natasha Mulaj, Komisioneri Publik vleréson
se paragitja nga subjekti i rivlerésimit i kérkesés pér pérjashtim pér kété gjyqgtare, né kété fazeé té
procedurés gjyqgésore té apelimit, duhet konsideruar njé pérpjekje pér té vonuar seancén dhe, né
pérgjithési, pér té vonuar procesin e saj té rivlerésimit, sjellje e cila duhet t& merret parasysh nga
ky trup gjykues né vlerésimin pérfundimtar té subjektit, né kuptim té nenit 48 té ligjit nr. 84/2016,
sipas té cilit bashképunimi dhe sjellja e subjektit té rivlerésimit me Kolegjin, éshté faktor me
réndési né vendimarrjen gjaté procesit.

10.15 Sa mé sipér, Komisioneri Publik vleréson se sjellja e subjektit té rivlerésimit, né té dyja
rastet e paraqitjes sé kérkesés pér pérjashtim, duhet té vlerésohet nga Kolegji né analizé té
vlerésimit etiko-profesional, né kuadér té vlerésimit té pérgjithshém sipas nenit 4, pika 2, né lidhje
me nenin 48 dhe 61/5, té ligjit nr. 84/2016.

10.16 Si pérfundim, mbéshtetur né parashikimin e nenit F, pika 3 dhe 7, nenit D, pika 1, 3 dhe 5,
nenit E té aneksit té Kushtetutés, nenit 61, pikat 3 dhe 5, nenit 66 té ligjit nr. 84/2016, duke i
géndruar té gjithave shkageve té ankimit té paraqitur, Komisioneri Publik i kérkon kétij trupi té
shprehet mbi kérkimin pérkatés té ankimit.

KOMISIONERI PUBLIK

Florian BALLHYSA
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