REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONERET PUBLIKE

Nr. 545/5 prot. Tirané, mé 25.10.2019

Lénda: Ankim i Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 187, té datés
24.7.2019, t¢ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér subjektin e
rivlerésimit z. Elvin Gokaj

Baza ligjore: Neni 179/b, pika 5, i Kushtetutés, neni C, pika 2, neni F i aneksit té
Kushtetutés, neni 63 i ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé”

Pér kompetencé: Kolegjit té€ Posacém té Apelimit, prané Gjykatés Kushtetuese
Pér dijeni: Operacionit Ndérkombétar t& Monitorimit (ONM)

Depozituar prané:  Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Té nderuar zonja/zotérinj, gjyqtaré té Kolegjit té Posacém té Apelimit, prané Gjykatés
Kushtetuese,

Né zbatim té nenit 55, pika 7, e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né RSH”, prané Institucionit t& Komisioneréve Publiké, mé daté
10.10.2019, éshté njoftuar vendimi nr.187, daté 24.7.2019, pér subjektin e rivlerésimit z. Elvin
Gokaj, prokuror/Drejtues né Prokuroriné e Apelit, Shkodér.

Komisioneri Publik, né mbéshtetje té€ nenit C, pika 2, nenit F i aneksit té Kushtetutés
dhe nenit 63, pika 1, e ligjit nr. 84/2016, ka té drejté té ankimojé vendimin brenda afatit 15-
ditor nga njoftimi.

Brenda afatit ligjor, uné, Komisioneri Publik Darjel Sina ushtroj ankim ndaj vendimit
nr. 187, té datés 24.7.2019, té€ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

I. Procesi i rivlerésimit dhe pérfundimet e Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

1. Subjekti i rivlerésimit, z. Elvin Gokaj, ushtron detyrén e prokurorit/Drejtuesit né
Prokuroriné e Apelit, Shkodér. Referuar pikés 3, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé dhe nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit ex
officio.

2. Pér kété géllim, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim referuar si Komisioni) ka
administruar raportet e vlerésimit té hartuara pér kété subjekt nga institucionet ndihmése, si
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Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim
referuar si ILDKPKI), raportin e vlerésimit té figurés nga Drejtoria e Sigurimit té Informacionit
té Klasifikuar (né vijim referuar si DSIK) dhe raportin e vlerésimit profesional nga Grupi i
Punés i Prokurorisé sé Pérgjithshme (né vijim referuar si GPPP), nga té cilat rezulton se:

2.1 ILDKPKI, bazuar né nenin 33, pika 5, e ligjit nr. 84/2016, me ané té “Aktit té pérfundimit
té kontrollit té ploté té deklaratés sé pasurisé pér subjektin Elvin Gokaj 1”, ka referuar pér
subjektin, se:

I. ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
ii. nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

iii. nuk ka kryer deklarim té rremé;

iv. subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

2.2  DSIK, bazuar né nenin 39, pika 2, té ligjit nr. 84/2016, me ané té raportit mbi kontrollin
e figurés pér subjektin e rivlerésimit, né té cilin parashtrohet fakti se vlerésimi kryhet né
mungesé té informacionit nga ana e SHISH-it?, i ka referuar Komisionit: “Pérshtatshmériné
pér vazhdimin e detyrés”.

2.3 GPPP, bazuar né nenin 43 pika 2, e ligjit nr. 84/2016, ka pércjellé prané Komisionit
raportin pér aftésité profesionale3, nga analiza e té cilit, s¢ bashku me vlerésimin e
denoncimeve nga publiku, Komisioni ka konstatuar mangeési né aftésité e tij profesionale, té
cilat mund té plotésohen népérmjet programit té trajnimit prané Shkollés sé Magjistraturés.

3. Pérfundimet e Komisionit pér secilin kriter kontrolli, né ményré té pérmbledhur, jané si
vijon:

3.1 Pér vlerésimin e pasurisé. Komisioni, lidhur me vlerésimin e pasurisé, ka arritur né
pérfundimin se: “Né pérfundim té hetimit administrativ, pasi shqyrtoi dokumentacionin e
administruar nga hetimi, provat dhe shpjegimet e subjektit, si dhe e dégjoi até né seancé,
Komisioni konstaton se subjekti ka gené i sakté né deklarimin e tij, por ka pasur
pamjaftueshméri té mjeteve financiare né shumén 826.717 leké, pér pagesén e késtit té paré
pér pasuriné e ndodhur né Durrés. Duke arsyetuar mbi bazén e parimit té proporcionalitetit,
duke véné né balancé vlerén e késaj pamjaftueshmérie, né raport me provat e tjera té
administruara nga Komisioni, népérmjet hetimit té tij, Komisioni vleréson se subjekti ka arritur
té argumentojé burimin e ligjshém té pasurive dhe té ardhurave té veta, si detyrimi kryesor
kushtetues i tij. Mungesa e té ardhurave pér pagesén e késtit té€ paré nuk mund té shérbejé si
shkak pér masé disiplinore, duke gené se nuk pérmbushen kriteret e parashikuara né pikén 1
dhe 3 té nenit 61 (f. 22-23 e vendimit). Né kéto kushte, Komisioni ka vlerésuar se subjekti i
rivlerésimit, z. Elvin Gokaj, ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas
parashikimit té nenit 59/1, germa “a”, t€ ligjit nr. 84/2016.

3.2 Pér kontrollin e figurés. Referuar nenit DH té aneksit té Kushtetutés dhe nenit 39 té ligjit
nr. 84/2016, Komisioni, né konsideraté té verifikimit dhe t& konfirmimit nga institucionet
pérgjegjése pér pérshtatshméri né detyré, pas kryerjes se hetimit té thelluar si dhe vlerésimit té

L Raporti me nr. *** prot., daté ***.1.2018, i ILDKPI-sg, nuk rezulton té jeté shprehur lidhur me saktésiné ose jo té
deklarimit té subjektit té rivlerésimit.
2 Shkresé nr.*** prot., daté ***.11.2017, e DSIK-sé (Deklasifikuar plotésisht me vendim té KDZH-sé nr. ***, daté
**% 2.2018.
3 Raporti me nr. *** prot., daté ***.1.2018.
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provave dhe shpjegimeve té subjektit, ka vlerésuar se subjekti ka plotésuar sakté deklaratén e
kontrollit té figurés, si dhe nuk ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin
e organizuar né kuptim té pikés 15, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, duke konkluduar se, né
lidhje me vlerésimin e figurés, subjekti éshté i pérshtatshém pér té vazhduar detyrén. Sjellim
né vémendje se Raporti i DSIK-sé éshté hartuar pa pérgjigjen e njé prej institucioneve té
verifikimit té figurés, até té Shérbimit Informativ Shtetéror.

3.3 Pér vlerésimin e aftésive profesionale. Referuar nenit E té aneksit té Kushtetutés, nenit
43/2 dhe 44 té ligjit nr. 84/2016 dhe kreut 11 té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
prokuroréve né RSH”, té ndryshuar, Komisioni, pasi ka administruar raportin e pérgatitur nga
GPPP-ja, hetimin dhe vlerésimin e dokumenteve té depozituara nga veté subjekti; dosjet e
zgjedhura me short; té dhénat arkivore lidhur me ankesat, masat disiplinore dhe vlerésimet si
dhe nga gjetjet gjaté shqyrtimit té denoncimeve té paraqgitura prané Komisionit, ka arritur né
konkluzionin se: “subjekti ka shfaqur njohuri, aftési dhe gjykim té cekét né punén profesionale
té tij, si dhe njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e tij si drejtues i Prokurorisé, si
mé poshté vijon:

- Né teté raste, Komisioni ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit ka treguar njohuri dhe
aftési té cekéta dhe gjykim té dobét pér kryerjen e procedurave dhe veprimeve té nevojshme
hetimore.

- Né dy raste, Komisioni ka konstatuar njohuri té cekéta té subjektit té rivlerésimit né lidhje
me figurén e veprés penale.

- Nétri raste, Komisioni ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit ka shfaqur njohuri té cekéta
dhe gjykim té dobét pér analizimin e masés sé dénimit té kérkuar.

- Né tri raste, Komisioni ka konstatuar se subjekti ka shfaqur njohuri té cekéta dhe gjykim
té dobét né lidhje me analizimin e provave té administruara.

- Né dy raste, Komisioni ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit ka paragitur njohuri té
cekéta dhe gjykim té dobét né analizimin e provave dhe argumentimin e masés sé sigurimit
konform neneve 229-230 té K. Pr. Penale.

- Né njé rast, Komisioni ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit ka shfaqur njohuri té cekéta
né lidhje me té drejtat e té pandehurit dhe mbrojtésit té tij.

- Né dhjeté raste, Komisioni ka konstatuar njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin
e tij si drejtues i Prokurorisé. Pavarésisht pozicionit té tij si drejtues prokurorie dhe
shpjegimeve té tij pér pérgjegjési té prokurorit dhe jo drejtuesit, Komisioni konkludon se
subjekti ka pasur detyrimin ligjor té thellohej né arsyetimin e vendimeve, té kontrollonte
lidhjen logjike té argumenteve me kérkesat e prokuroréve pérpara gjykatés, si detyrim
ligjor i pércaktuar nga ligji procedural penal dhe aktet nénligjore té dala né zbatim té tij...

4. Vendimi i Komisionit. Nisur nga pérfundimet e mésipérme pér secilin kriter kontrolli, né

pérfundim té procesit té rivlerésimit, shumica e trupit gjykues* ka konkluduar se subjekti i

rivlerésimit ka arritur njé nivel té besueshém té vlerésimit té pasurisé dhe té kontrollit té figurés,

ndérsa né lidhje me aftésité profesionale ka konstatuar mangési né aftésité e tij profesionale e,

pér kéto arsye, bazuar né nenin 58, pika 1, germa “b”, dhe nenin 60, pika 1, té ligjit nr. 84/2016,

me shumicé votash, ka vendosur:

4 Kryesuesja e ¢éshtjes ka dalé né pakicé dhe ndan mendim t& kundért pér vlerésimin e kriterit t& pasurisg,
kontrollit té figurés dhe vlerésimin profesional.
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1. Pezullimin nga detyra té zotit Elvin Gokaj pér njé periudhé njévjecare dhe detyrimin
pér té ndjekur programin e trajnimit, sipas kurikulave té miratuara nga Shkolla e
Magjistraturés.

2. Vendimi i arsyetuar, me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit
Publik dhe vézhguesve ndérkombétaré, brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés
dégjimore, dhe publikohet né fagen zyrtare té internetit t¢ Komisionit, né pérputhje me
pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet prané Kolegjit té Posacém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit. Ankimi depozitohet
prané Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

Il. Shkaget e ankimit

5. Né zbatim té nenit 179/b té Kushtetutés, aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016,
Komisioneri Publik éshté njé nga tri institucionet gé kryejné procesin e rivlerésimit kalimtar
(Vetting).

6. Bazuar né kéto parashikime kushtetuese dhe ligjore, Komisionerit Publik, si pérfagésues i
interesit publik né kryerjen e kétij procesi, i njihet e drejta e ankimit kundér vendimeve té
Komisionit, prané Kolegjit té Posacém té Apelimit (né vijim referuar si Kolegji).

7. Né krahasim me kompetencat kushtetuese dhe ligjore gé u njihen Komisionit dhe Kolegjit
nga neni C, i aneksit té Kushtetutés dhe nenet 48 - 52, té ligjit nr. 84/2016, Komisioneri Publik
éshté i detyruar gé kompetencén e tij pér té ushtruar ankim ndaj vendimeve té Komisionit ta
mbéshtesé vetém né aktet dhe provat e administruara gjaté kryerjes sé procesit té rivlerésimit
nga ana e Komisionit.

8. Nététillarrethana ligjore, me géllim garantimin e mbrojtjes sé interesit publik gjaté procesit
té rivlerésimit, Komisioneri Publik ka detyrimin qé té ushtrojé kontroll mbi vendimet e dhéna
nga Komisioni, né gjendjen gé jané aktet, duke vlerésuar nése vendimmarrja éshté né pérputhje
me kérkesat kushtetuese e ligjore, bazohet né njé hetim administrativ té gjithanshém e shterues
dhe vlerésim té drejté té provave.

9. Edhe né rastin konkret, Komisioneri Publik, mbéshtetur né kompetencén e tij kushtetuese
dhe ligjore, nga shqyrtimi i vendimit nr. 187, daté 24.7.2019, dhe provave té administruara nga
Komisioni, vleréson se vendimi éshté i cenueshém né térésiné e tij dhe pérmban shkage té
mjaftueshme ligjore pér t’u paraqitur pér shqyrtim, népérmjet ankimit, juridiksionit kontrollues
dhe rivlerésues té Kolegjit.

10. Nisur nga hetimi administrativ dhe vlerésimi qé ka kryer Komisioni pér té tria kriteret e
rivlerésimit, Komisioneri Publik konstaton se, pér sa i takon vlerésimit té pasurisé, bazuar né
kérkesat e nenit D té aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, pérfundimet e Komisionit
pér kété kriter kontrolli ndaj subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur me té, nuk gjejné
mbéshtetje té ploté né aktet dhe provat e administruara.

11. Komisioneri Publik véren se, megjithése Komisionit i kané rezultuar rrethana dhe fakte té
provuara se subjekti, pér kriterin e pasurisé: (i) nuk ka dhéné prova konkrete dhe shpjegime
bindése lidhur me shpenzimet e kryera pér blerjen e pasurisé: apartament banimi né Durrés;

(i1) ka kryer deklarime té pasakta dhe té pamjaftueshme ndér vite, si dhe (iii) rezulton me
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mungeseé té burimeve té ligjshme financiare, ka konkluduar se subjekti ka arritur njé nivel té
besueshém té kontrollit té pasuriseé.

12. Komisioni, duke u bazuar né interpretime dhe zbatim té gabuar té dispozitave té aneksit té
Kushtetutés, ligjit té posacém dhe vlerésimit jo objektiv té fakteve, udhéhequr nga parimi i
proporcionalitetit, zbatimi i té cilit (parimi i proporcionalitetit), né gjykimin e Komisionerit
Publik, nuk éshté i pérshtatshém né rrethanat konkrete té provuara, ka konkluduar se subjekti
ka arritur njé nivel té besueshém té vlerésimit té pasurisé.

13. Lidhur me kriterin e kontrollit té figurés, DSIK, me shkresén nr.*** prot., daté
*** 11.2017°, bazuar né nenin 39, pika 2, té ligjit nr. 84/2016, me ané té raportit mbi kontrollin
e figurés pér subjektin e rivlerésimit, ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés
té subjektit té rivlerésimit, z. Elvin Gokaj, né mungesé té informacionit nga ana e SHISH-it.

14. Gjithashtu, lidhur me kriterin e aftésive profesionale, nga Komisioni jané konstatuar
problematika té cilat, nése do té merreshin né konsideraté né njé vlerésim térésor té
procedurave, do té duhet té conin né njé vendim té ndryshém nga sa ka konkluduar Komisioni.

15. Komisioneri Publik ¢gmon se géllimi pér kryerjen e procesit té rivlerésimit, i parashikuar né
pikén 1, té nenit 179/b, té Kushtetutés, realizohet pérfundimisht népérmjet konfirmimit né
detyré apo shkarkimit nga detyra té subjektit té rivlerésimit, pa marré né konsideraté kétu
pezullimin nga detyra, shogéruar me ndjekjen e programit trajnues, si njé masé e pérkohshme
(1 vit), e cila né vijim do té pérfundojé me vendimmarrje té organit rivlerésues pér konfirmim
né detyré apo shkarkim, vetém né varési té rezultateve té testimit té aftésive té tij profesionale,
pasi, pér kriterin e vlerésimit té pasurisé dhe kontrollit té figurés, Komisioni ka ¢muar se
subjekti ka arritur njé nivel té besueshém.

16. Ashtu sikurse Kushtetuta e parashikon né nenin E té aneksit té saj, vendimi gé urdhéron
pezullimin nga detyra me detyrimin pér trajnim, identifikon mangésité e konstatuara né
vlerésim té Kkriterit té aftésive profesionale, por né vlerésimin e Komisionerit Publik, né
funksion té qéllimit t€ procesit té rivlerésimit, duhet gé vendimi, né té njéjtén kohé, té
argumentojé konkluzionin pérfundimtar t¢ Komisionit mbi vlerésimin e dy kritereve té tjera,
né té cilat subjekti duhet patjetér té keté arritur njé nivel té besueshém dhe kualifikues.

17. Né kuptim edhe té géllimit t& shpallur né nenin 179/b, pika 1, e Kushtetutés, e cila
parashikon: “Sistemi 1 rivlerésimit ngrihet me géllim g€ té garantohet funksionimi 1 shtetit té
sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, si edhe té rikthehet besimi i publikut tek
institucionet e kétij sistemi”, Komisioneri Publik vleréson se procesi i rivlerésimit kérkon qé
té zhvillohet né funksion té rikthimit t& besimit té publikut te sistemi i drejtésisé, si edhe te
garantimi i funksionimit té shtetit té sé drejtés.

18. Komisioneri Publik ¢mon se, né vlerésimin térésor té procedurave, pér sa kohé subjekti
gjendet né kushtet e parashikuara né nenin 61/3 té ligjit nr. 84/2016, né kuptim dhe té nenit 4,
pika 2, dhe nenit 61/5 té ligjit nr. 84/2016, vendimi mund té ankimohet.

19. Nisur nga hetimi dhe vlerésimi i kryer nga Komisioni, pavarésisht vendimmarrjes mbi
njérin nga kriteret e rivlerésimit, até té vlerésimit té aftésive profesionale, bazuar né kérkesat e
dispozitave té aneksit té Kushtetutés dhe ligjit té posacém nr. 84/2016, Komisioneri Publik

> Deklasifikuar plotésisht me vendim té KDZH-sé nr. ***, daté ***.2,2018.
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konstaton se pérfundimet e arritura nga Komisioni, mbi vlerésimin e Kriterit té pasurisé, jané
té gabuara dhe jo né pajtueshméri me provat e administruara.

20. Né pérfundim té sa mé sipér, bazuar né nenin C, pika 2, nenin F, pikat 3 dhe 7, té aneksit
té Kushtetutés, si dhe nenet 4 dhe 66, té ligjit nr. 84/2016, Komisioneri Publik ankimon
vendimin nr. 187, daté 24.7.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

I1.A Vlerésimi i Komisionerit Publik

21. Pér sa i takon rivlerésimit té kriterit té pasurisé, referuar nenit D té aneksit té Kushtetutés
dhe neneve 30-33 té ligjit nr. 84/2016, Komisioneri Publik mban né konsideraté se, gjaté
kryerjes sé procedurave té rivlerésimit, objekti i hetimit dhe i vlerésimit té pasurisé ndaj
subjekteve gé i nénshtrohen kétij procesi, sipas nenit 179/b té Kushtetutés, materializohet né
kontrollin e saktésis€ dhe mjaftueshmérisé sé deklarimeve té€ subjektit (“Vetting” dhe ato
periodike), ku né cdo rast subjekti i rivlerésimit duhet té deklarojé térésiné e pasurisé sé tij dhe
shpjegojé bindshém ligjshmériné e burimit té krijimit té saj, si dhe ekzistencén e té ardhurave
té ligjshme, sipas pérkufizimit kushtetues.

22. Rezulton se subjekti i rivlerésimit, z. EIvin Gokaj, &shté béré subjekt deklarues pér heré té
paré né vitin 2003 dhe, né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe
kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”,
té ndryshuar, dhe ligjit nr. 9367, daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né
ushtrimin e funksioneve publike”, t& ndryshuar, ka dorézuar né ILDKPKI deklaratat e
interesave private periodike pér vitet 2003-2016 (né vijim DV-20...) dhe né daté 20.1.2017 ka
dorézuar né ILDKPKI deklaratén “Vetting ”, sipas shtojcés nr. 2, té ligjit nr. 84/2016.

23. Nga krahasimi i deklaratave periodike vjetore me deklaratén “Vetting , referuar nenit 32/5,
té ligjit nr. 84/2016 (né funksion té nenit D té aneksit té Kushtetutés, pér kontrollin e saktésisé
dhe mjaftueshmérisé sé deklarimit dhe burimi i ligjshém i pasurive), rezulton si vijon:

24. Pér pasuriné “Apartament banimi me sipérfage 76 m?”, ndodhur né Durrés

24.1  Nédeklaratén “Vetting”, subjekti ka deklaruar: Shtépi banimi regjistruar né pronési té
Elvin Gokaj dhe *** *** me daté 17.6.2014: Zyra e regjistrimit Durrés, Z. K. *** nr. pasurie
*xx yol, *** f *** ||oji i pasurisé apartament, sip. totale 76 m2. Burimi i krijimit: Kursime
nga paga e tij dhe e bashkéshortes ndér vite. Vlera: 30.000 euro. Pjesa takuese 100%.

24.2 Né DV 2009, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Kontraté sipérmarrje apartament
banimi, sip. 84.5 m,? lidhur me “***” sh.p.k., daté¢ 30.4.2009. Burimi i krijimit: (i) mbyllje
depozite né *** Bank, né daté 24.4.2009; shuma 1.048.600,66 leké dhe (ii) pasuri né vieré leku,
té ruajtur né banesé, né vlerén 1.377.615 leké, té bashkéshortes, deklaruar né vitin 2009. Vlera:
30.000 euro. Pjesa takuese: 100%.

24.3 Né fagen 5 té DV -2009, né rubrikén “Detyrimet financiare ndaj personave juridiké
dhe fiziké”, subjekti i rivlerésimit ka pérshkruar detyrimin financiar sipas kontratés sé
sipérmarrjes me objekt: blerjen e apartamentit me sipérfage® 84.5 m2. Gjendja e detyrimit e

6 Lidhur me mospérputhjen e sipérfages sé apartamentit té parashikuar né kontratén e sipérmarrjes (84.5 m?), deklaruar né DV-
2009 dhe até té parashikuar né kontratén e shitjes (76 m?), deklaruar né deklaratén “Vetting”, Komisioni i ka kaluar subjektit
té rivlerésimit barrén e provés, i cili, né pérgjigje té saj, ka deklaruar se: “...Né lidhje mé gjetjen tuaj si mospérputhje té
sipérfages, sgaroj se vetém 8 m? mé pak né sipérfagen e banimit konsiderohen diferencé e papérfillshme...; ....
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mbetur pa shlyer deri né 31.12.2009 éshté 10.000 euro. Ky detyrim éshté deklaruar nga subjekti
i rivlerésimit né Deklaratat e interesave private periodike pér vitet 2009-2013.

24.4 Né DV-2014, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Shlyerje e késtit t€¢ fundit ndaj
shoqérisé “***” sh.p.k., me mandat arkétimi daté 30.5.2014 dhe Kontratén noteriale: Shitje
Apartamenti nr.***,7 daté 30.5.2014 (shlyerje e borxhit me akt noterial nr.***, Ky borxh éshté
marré pér efekt té bankés, pasi afati pér térhegjen e depozités ishte mé daté 10.12.2014) dhe
shlyerja éshté béré mé daté 30.5.2014, sipas marréveshjes pér dhénien e certifikatés sé
pronésis€ me shoqériné “***”_ Vlera: 10.000 euro. Mbyllje depozite nr. *** (pjesa tjetér éshté
Iéné pér shpenzime té tjera familjare).

24.5 Né dosjen e Komisionit &shté administruar si prové, ndér té tjera, dhe shkresa nr. ***
prot., daté ***.6.2018, e ZVRPP-sé Durrés. Pérmes késaj shkrese i éshté pércjellé Komisionit
praktika e pasurive té regjistruara né emér té subjektit té rivlerésimit, z. Elvin Gokaj, sipas sé
cilés, né pronési té subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortes sé tij, znj. ***.*** rezulton e
regjistruar pasuria nr.***, Z, K. *** \ol. *** f *** 1loji “Apartament me sipérfage 76 m?”
(Durrés).

24.6 Nga aktet e administruara né dosje rezulton se origjina e késaj pasurie rrjedh nga
Kontraté sipérmarrje® e datés 30.4.2009, lidhur midis shoqgérisé “***” sh.p.k., né cilésiné e
sipérmarrésit, dhe subjektit té rivlerésimit, z. Elvin Gokaj, né cilésiné e porositésit, dhe
kontrata e shitjes sé apartamentit me nr.*** daté 30.5.2014, lidhur midis shogérisé ndértimore
“x*x” sh.p.k., né cilésiné e shitésit, dhe subjektit té& rivlerésimit, z. Elvin Gokaj, dhe
bashkéshortes sé tij, znj. ***.*** né cilésiné e blerésit. Vlera e pasurisé éshté 30.000 euro.

24.7 Bazuar né kontratat e sipércituara,® si dhe né dy mandatarkétime té administruara né
dosjen e ILDKPKI-sg, gé lidhen me pagesat e kryera pér apartamentin me sip. 76 m,2 ndodhur
né Durrés, rezulton se ky apartament éshté shlyer me dy késte. Késti i paré, me vleré 20.000
euro, éshté shlyer né datén 30.4.2009 dhe késti i dyté, me vleré 10.000 euro, éshté shlyer né
datén 30.5.2014. N& vijim éshté analizuar mundésia financiare e subjektit té rivlerésimit dhe e
bashkéshortes sé tij pér té mbuluar me té ardhura té ligjshme pagesén e kétyre dy késteve.

24.8  Lidhur me pagesén e késtit té paré né vlerén 20.000 euro. Né kontratén e sipérmarrjes,
lidhur né datét 30.4.2009, specifikohet se késti i paré, né shumén 20.000 euro, likuidohet me
lidhjen e késaj kontrate. Gjithashtu, kjo pagesé vértetohet me mandatarkétimin gé mban datén
30.4.2009%.

24.9 Né DV- 20009, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si burim pér pagesén e késtit té paré:
(i) mbyllje depozite né *** Bank, né datén 24.4.2009, vlera 1.048.600,66 leké; dhe (ii) pasuri
né vleré leku, té ruajtur né banesé, né vlerén 1.377.615 leké, té bashkéshortes, deklaruar né
vitin 2009.

gjykoj se kjo sipérfaqe éshté e drejté té jeté e pagueshme pér shkak té pérllogaritjes sé ambienteve té pérbashkéta

mes banoréve”.

7 Nga aktet né dosje t& Komisionit konstatojmé se kontrata pér shitjen e apartamentit mban nr.*** rep. dhe nr. *** kol., daté

30.5.2014.

8 Kontraté e panoterizuar.

9 Kontraté sipérmarrje e datés 30.4.2009 dhe kontraté e shitjes sé apartamentit me nr.***, daté 30.5.2014.

10 Mandati i administruar né dosjen e ILDKPKI-s&, pa numér, pa vulén e shogérisé dhe pa firmén e subjektit té rivlerésimit.
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(1) Lidhur me mbylljen e depozités né *** Bank, daté 24.4.2009, né shumén 1.048.600,66
leké. Nga verifikimi i késaj llogarie bankare!! rezulton se, né datén 1.4.2009, éshté
maturuar depozita né shumén 1.048.600 leké, nga té cilat jané térhequr cash 500.000 leké
né datén 24.4.2009, ndérsa shuma 547.400 leké éshté transferuar né datén 24.4.2009 nga
llogaria e depozités, né llogariné e pagés sé subjektit né *** Bank. Nga shuma 547.400
leké gé u transferua né llogariné e pagés, nga momenti i transferimit deri né datén
30.4.2009, daté kur éshté béré pagesa e késtit té paré té apartamentit, jané térhequr vetém
120.000 leké.

(i1) Burimi tjetér i deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né DV- 2009 éshté: pasuri né vleré leku,
e ruajtur né banesé, né vlerén 1.377.615 leké. Nga aktet né dosje té Komisionit rezulton
se, né DV-2008 bashkéshortja e subjektit ka deklaruar: pasuri né vleré leku, e ruajtur né
banesé, né shumén 1.377.615 leké, me burim nga mbyllja e dy depozitave bankare? dhe
nga pagat e dy bashkéshortéve. Nga verifikimi i llogarive bankare!® té bashkéshortes sé
subjektit né *** Bank rezulton se: né periudhén néntor - dhjetor té vitit 2008 jané maturuar
dy depozita né emér té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit, pérkatésisht né shumat
523.012,88 leké dhe 204.331,83 leké. Kéto shuma jané térhequr cash nga llogarité bankare
né dhjetor té vitit 2008.

24.10 Bazuar né deklarimin e subjektit té rivlerésimit né DV-2009 éshté analizuar mundésia
e subjektit té rivlerésimit dhe e bashkéshortes sé tij pér t& mbuluar me burime té ligjshme
pagesén e késtit té paré té apartamentit me sip. 76 m?, né Durrés, kryer né datén 30.4.2009, né
shumén 20.000 euro.

Tabela nr. 1 - Analizé financiare pér periudhén 1.1.2009 - 30.4.2009

(1) Total likuiditete né datén 1.1.2009 2,422,223
Likuiditete né banké né datén 1.1.2009 1,044,608
Likuiditete cash né datén 1.1.2009 1,377,615
(2) Té ardhurat 1.1.2009 - 30.4.2009 530,654
Té ardhurat nga pagat SR 375,512
Té ardhurat nga pagat bashkéshortja 155,142
(3) Total shpenzime 430,307
Shpenzime jetese bazuar né deklarimet e subjektit né pyetésorin nr. 3 418,510
Shpenzime udhétimi* 11,797
(4) Total likuiditete né datén 30.4.2009 739,708
Likuiditete né banké né daté 30.4.2009 739,708
(5) Paguar késti i paré i apartamentit (20.000 euro * 131.08) 2,621,600
Diferenca (1+2-3-4-5) - 838,738

24.11 Nga analiza financiare si mé sipér, konstatohet se subjekti dhe bashkéshortja e tij nuk
kané pasur té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér té likuiduar késtin e paré té apartamentit

né vlerén prej 20.000 euro, me njé diferencé negative -838.738 leké.

11 Referuar informacionit té dérguar nga *** Bank, me shkresé nr. ***, daté 2.2.2018.

12 Né fagen 10 t&€ DV-2008, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka deklaruar mbyllje té dy depozitave né *** Bank mé

daté 27.11.2008, né vlerén 523.012 leké dhe né datén 24.12.2008, né vlerén 205.750 lekeé.
13 Referuar informacionit té dérguar nga *** Bank me shkresé nr.***, daté ***.2.2018.
14 Referuar té dhénave té sistemit Tims.
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24.12 Vlen té theksojmé se, né analizén e mésipérme financiare, nuk jané pérfshiré shpenzime
té mundshme giraje pér familjen e subjektit té rivlerésimit pér periudhén janar - prill 2009.
Bazuar né deklarimet e subjektit té rivlerésimit gjaté hetimit administrativ rezulton se familja
e tij né kété periudhé ka jetuar né Durrés, por subjekti nuk ka deklaruar shpenzime giraje. Nése
né analizén e mésipérme financiare do té pérfshiheshin edhe shpenzime pér gira apartamenti,
diferenca negative do té thellohej.

24.13 Subijektit i éshté kaluar barra e provés nga ana e Komisionit'>, mbi diferencén negative
té konstatuar pér pagesén e késtit té paré, té paguar né datén 30.4.2009. Né parashtrimet e datés
7.6.2019, subjekti, pér té provuar té kundértén e konstatimeve té Komisionit, ka paragitur njé
raport ekonomik® pér periudhén 1.1.2008 - 30.4.2009, me géllim argumentimin se ka pasur
aftési financiare pér pagimin e késtit té paré pér blerjen e apartamentit.

24.14 Komisioneri Publik konstaton se subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés,
nuk arriti té provojé té kundértén lidhur me diferencén negative té konstatuar pér pagesén e
késtit té paré té apartamentit, pasi: (i) Periudha e analizuar né raportin ekonomik té depozituar
nga subjekti i rivlerésimit éshté: 1.1.2008 - 30.4.2009, dhe nuk korrespondon me periudhén e
analizuar si mé sipér 1.1.2009 - 30.4.2009. (ii) Nisur nga fakti se subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar kursimet cash gé ka pasur gjendje né datén 31.12.2008, analizimi i likuiditeteve duke
filluar nga 1.1.2008 - 30.4.2009, ¢on né njé rezultat financiar jo té sakté. (iii) Sa i pérket
shpenzimeve té jetesés pér kété periudhé theksojmé se kéto shpenzime jané llogaritur bazuar
né deklarimet e subjektit té rivlerésimit né pyetésorin nr. 3.

24.15 Sa mé sipér analizuar, Komisioneri Publik vleréson se subjekti i rivlerésimit: (i)
nuk ka deklaruar sakté burimin pér pagesén e késtit té paré té kétij apartamenti, pasi
depozita né shumén 1.048.000 leké, qé ai deklaron si njé nga burimet gé kané shérbyer
pér kété pagesé, nga aktet né dosje rezulton se nuk éshté térhequr e gjitha pérpara datés
30.4.2009," kur éshté kryer pagesa e késtit té& paré. (ii) Subjekti i rivlerésimit dhe
bashkéshortja e tij nuk mbulojné me té ardhura té ligjshme nga burime té ligjshme
pagesén e késtit té paré té kétij apartamenti me njé diferencé negative prej té paktén -
838.738 leké.

24.16 Lidhur me pagesén e késtit té dyté né vlerén 10.000 euro. Né kontratén e shitblerjes sé
kétij apartamenti, lidhur né datén 30.5.2014, ndérmjet Elvin Gokaj dhe ***.*** ng cilésiné e
blerésve dhe shoqérisé ndértimore “***” sh.p.k., né cilésiné e shitésit, specifikohet se pagesa
éshté likuiduar mes paléve jashté zyrés sé noterisé, vértetuar me mandatarkétim gé mban datén
30.5.2014.

24.17 Sa i pérket burimit gé ka shérbyer pér shlyerjen e kétij késti, né deklaratén “Vetting ”,
subjekti ka deklaruar: kursime nga paga e tij dhe e bashkéshortes ndér vite, ndérsa né DV-2014
lidhur me burimin e kétij késti, subjekti ka deklaruar: “10.000 euro nga mbyllje e depozités me
nr.*** (shlyer borxhi me akt noterial ***, ky borxh éshté marré pér efekt té bankés, pasi afati
pér térhegjen e depozités ishte mé daté 10.12.2014 dhe shlyerja éshté béré né datén
30.5.2014)...”, pér té cilén Komisioni ka konstatuar se nuk éshté deklaruar nga subjekti si

15 Lidhur me diferencén negative té konstatuar nga Komisioni né vlerén 826.717 lekg.
16 Raport ekonomik, daté ***.5.2019, pérpiluar nga Kontabél i Miratuar, znj.*** ***,
17 Shuma 547.400 leké éshté kaluar né datén 24.4.2009 nga llogaria e depozités né llogaring e pagés sé subjektit né *** Bank.
Nga kjo shumé e transferuar né llogariné e pagés deri né datén 30.4.2009, daté kur éshté béré pagesa e késtit t& apartamentit,
jané térhequr 120.000 leké.
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burim pér krijimin e késaj pasurie, duke i kaluar subjektit barrén e provés, bazuar né nenin 52
té ligjit nr. 84/2016.

24.18 Né pérgjigje té barrés sé proveés, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se si burim pér
shlyerjen e késtit té dyté té apartamentit nuk éshté huaja e marré nga z. *** ***x (*** ***) nor
pagat dhe depozita bankare, e cila maturohej disa muaj mé voné sesa afati pér té shlyer késtin
e fundit ndaj firmés “***” sh.p.k. Pra, arsyeja e marrjes sé¢ huas justifikohet nga pamundésia
pér té prekur depozitén para afatit t¢ maturimit, sipas kushteve té bankés, e cila éshté realisht
né vetvete burim financiar i shlyerjes sé késtit té dyté, e gjeneruar nga té ardhurat nga pagat e
subjektit dhe té bashkéshortes.

24.19 Komisioni, né lidhje me mosdeklarimin e huas si burim né deklaratén “Vetting” pér
pagesén e késtit té dyté, ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit ka gené bindés né shpjegimet
e tij, duke argumentuar se burimi real kané gené té ardhurat e tij nga depozita né *** Bank.

24.20 Né vlerésimin e Komisionerit Publik, ndryshe nga sa ka konstatuar Komisioni, subjekti
i rivlerésimit nuk ka deklaruar sakté né deklaratén “Vetting” burimin pér pagesén e késtit té
dyté pér blerjen e késaj pasurie. Subjekti i rivlerésimit, né momentin e plotésimit té deklaratés
“Vetting”, ka pasur detyrimin té plotésonte té dhénat pér c¢do pasuri né pronési dhe té
shpjegonte dhe té provonte mjaftueshém lidhur me burimin e Kkrijimit té saj, né pérputhje me
nenin 30 té ligjit nr. 84/2016.

24.21 Né pérfundim, lidhur me pasuring apartament me sip. 76 m?, ndodhur né Durrés,
Komisioni ka konkluduar se: “...Duke arsyetuar mbi bazén e parimit té proporcionalitetit,
duke véné né balancé vlerén e késaj pamjaftueshmérie, né raport me provat e tjera té
administruara nga Komisioni, népérmjet hetimit té tij, Komisioni vleréson se subjekti ka
arritur té argumentojé burimin e ligjshém té pasurive dhe té ardhurave té veta, si detyrimi
kryesor kushtetues i tij. Mungesa e té ardhurave pér pagesén e késtit t€ paré nuk mund té
shérbejé si shkak pér masé disiplinore, duke gené se nuk pérmbushen kriteret e parashikuara
né pikén 1 dhe 3 té nenit 61"

24.22 Komisioneri Publik, ndryshe nga pérfundimi gé ka arritur Komisioni né
arsyetimin e vendimit té tij, vleréson se referenca e Komisionit te parimi i
“proporcionalitetit” éshté bazuar né njé interpretim té gabuar té normativés kushtetuese
dhe ligjore, dhe se né referencé té nenit D, pikat 1 dhe 5 té aneksit té Kushtetutés, dhe
nenit 61, pika 3, té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e
deklarimit té pamjaftueshém lidhur me kété pasuri.

25. Llogari bankare né emér té subjektit té rivlerésimit dhe té bashkéshortes sé tij prané
Bankés *** si dhe llogarité dyemérore, té padeklaruara nga subjekti i rivlerésimit

25.1 Pér efekt té analizés financiare dhe vlerésimit mbi burimet e ligjshme té krijimit té
depozitave bankare, né vijim jané trajtuar té gjithé depozitat bankare, né emér té subjektit dhe
té bashkéshortes sé tij, si dhe depozitat bankare dyemérore né emeér té *** *** hg *** ***
(néna e subjektit té rivlerésimit), si dhe né emér té *** *** ghe *** *** (néna e saj).
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25.2  Né deklaratén “Vetting”, subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja kané deklaruar tri
depozita bankare, si mé poshté:

(i) “Depozité me afat prané Bankés ***, né emér té subjektit té rivlerésimit me nr. llogarie:
«x*x Vlera: 4.100.000 leké. Burimi i krijimit: Kursime nga paga e subjektit dhe e
bashkéshortes ndér vite. Pjesa takuese: 100%”.

(i) “Depozité me afat prané Bankés *** né emér té bashkéshortes sé subjektit, né vlerén
10,000 euro, me nr. llogarie: “***”_ Burimi i krijimit: Kursime nga paga e
bashkéshortes ndér vite, bashkim me depozitén né vleré 4.000 euro, nr. “***”  daté
15.12.2015, né Bankén ***, shitja e automjetit i deklaruar me numér kontrate nr. ***
rep., nr. *** kol., daté 16.5.2015, né vlerén 2,000 euro. Pjesa takuese:100%".

(iii) “Depozité me afat prané Bankés ***, né emér té bashkéshortes sé subjektit, né vlerén
10,000 euro, me nr. llogarie “***” ¢elur né datén 26.8.2016. Burimi i krijimit: Kursime
nga paga e bashkéshortes ndér vite, mbyllje né datén 26.7.2016, té depozités né leké, e
deklaruar me nr. “***” mésimdhénia né Hungari, né Universitetin e West Hungary.
Pjesa takuese: 100%”.

25.3  Lidhur me depozitén (ii), né emér té bashkéshortes sé subjektit, né vlerén 10,000 euro,
me nr. llogarie: “***” gjaté hetimit administrativ, Komisionit i ka rezultuar se:

“Bazuar né té dhénat e *** Bank rezulton gé llogaria nr. *** né euro, né emér té bashkéshortes
sé subjektit té rivlerésimit éshté hapur mé daté 29.5.2012, duke derdhur cash né depozité
shumén 5 000 euro. Né daté 29.5.2013, kjo shumé rezulton e transferuar né llogariné
dyemeérore nr. *** né euro, N emeér 8 *** *** ggg *x* *kk >

“Né datén 30.5.2013, llogaria nr. *** né euro, né emér té bashkéshortes sé subjektit né ***,
éshté kredituar me shumén 6000 euro, e cila e ka burimin nga urdhérxhirimi i brendshém me

urdhérues *** *** gge *** *** ne pérshkrim “kalim né depozité 12-mujore nga llogaria nr.
(r***)}

“Mé daté 15.12.2015, népérmjet njé derdhje cash né shumén 4.000 euro, éshté hapur llogaria
nr. *** ng emér té znj.****** N@& datén 31.5.2016, né llogariné nr. *** né euro, éshté
transferuar shuma prej 4004.65 euro, me pérshkrimin: “kalim né dep. 12 M nga llogaria nr.
*EK* @ IN] FF*FRX Glendja né datén 31.12.2016 e késaj llogarie éshté 10.001.48 euro”.

25.3.1 Sa mé sipér, Komisioni ka konstatuar se, ndryshe nga sa ka deklaruar subjekti né
pérgjigje té pyetésorit té datés 10.12.2018, bashkéshortja e tij ka kryer transferta bankare nga
llogaria e saj personale né llogariné e pérbashkét me nénén e subjektit dhe anasjelltas, duke
krijuar pagartési né burimin e té ardhurave té deklaruara nga subjekti.

25.3.2 Sameé sipér, Komisioni i ka kaluar subjektit barrén e provés pér té provuar té kundértén,
pasi: (i) deklarimet e subjektit nuk pérputhen me té dhénat e administruara nga hetimi né lidhje
me burimin e krijimit té késaj depozite; (ii) subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar transfertat
bankare té kryera nga bashkéshortja te néna e tij dhe anasjelltas.

25.3.3 Pas kalimit té barrés sé provés pér kéto rezultate té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar: (i) ...Burimi i késaj shume éshté depozita e hapur mé daté 29.5.2012, me vleré 5.000
euro, e cila né momentin e maturimit kapitali sé bashku me interesat kalojné automatikisht né
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llogari rrjedhése ndihmése....béhet njé derdhje cash prej 538 euro, si dhe kalime automatikisht
té interesave nga llogari té tjera dyemérore dhe arrin shumén 6.000 euro.

(if) Lidhur me transfertat bankare té kryera nga bashkéshortja te néna e tij dhe anasjelltas,
subjekti ka deklaruar: “...bashkéshortja ime ka gené person i besuar nga prindérit e mi dhe e
njohur nga banka né lidhje me veprimet bankare; por né c¢do rast kapitali né llogarité
dyemérore, ku emér i paré éshté ****** @shté pasuri monetare e prindérve krijuar nga
kursimet e veta; ..... depozitat dyemérore ku ****** &shté person i besuar nga titullari i
kapitalit, né momentin e celjes sé tyre, jané té lidhura automatikisht me numér llogarie
rrjedhése ndihmése; ...Ilogaria rrjedhése ndihmése shérben pér té mbajtur kapitalin bashké me
interesat, ¢cka ndodh automatikisht nga banka né ditén e maturimit té depozités; ...*** *** ka
njé llogari rrjedhése ndihmése dhe, sipas sugjerimeve té punonjésve té bankés, pér lehtésim

>

procedurash bankare, nuk éshté konsideruar e nevojshme té hapen té tjera...” .

25.3.4 Né pérfundim, Komisioni ka vlerésuar se subjekti ka gené i sakté né deklarimin e tij.
Té dhénat e referuara prej tij konfirmohen edhe nga dokumentacioni shkresor i institucioneve
pérkatése. Nga hetimi administrativ nuk rezultojné té dhéna té pagarta apo dyshime né lidhje
me kété pasuri.

25.3.5 Komisioneri Publik, bazuar né aktet né dosje, konstaton se né datén 29.5.2012 éshté
derdhur cash né depozité, né llogariné personale té znj. *** *** me nr. *** shuma 5.000 euro.
Né datén 29.5.2013, né momentin e maturimit té depozités, e gjithé shuma prej 5.148,25% euro
ka kaluar né llogariné rrjedhése dyemérore me nr. *** né emér té bashkéshortes sé subjektit
dhe znj.*** *** (néna e subjektit). Pas kalimit né llogariné dyemérore, shumés 5.148,25 euro
i éshté shtuar njé depozitim cash'®, si dhe interesat té gjeneruara nga njé depozité tjetér
dyemérore me nr. ***, né emér té bashkéshortes sé subjektit dhe znj.*** ***20,

25.3.6 Shuma totale prej 6.000,89 euro éshté transferuar né njé depozite tjetér personale, né
emér té bashkéshortes sé subjektit, me nr. *** duke pérfituar edhe interesat e gjeneruara nga
depozita dyemérore. Pra, ndryshe nga ¢faré ka deklaruar bashkéshortja e subjektit?!, se
nuk ka pérfituar asnjé pjesé nga kapitali apo interesi gé lidhen me depozitat dyemérore,
nga sa me sipér, vértetohet se ajo ka pérfituar interesa nga depozitat dyemérore.

25.3.7 Sa mé sipér, Komisioneri Publik, bazuar né aktet e administruara né dosjen e
Komisionit, konstaton se: (i) Bashkéshortja e subjektit ka pérfituar nga interesat e depozitave
dyemeérore;?? (i) rezultojné kalime fondesh nga llogaria personale e bashkéshortes sé subjektit
né llogariné dyemérore né emeér té *** *** dhe *** *** dhe anasjelltas; (iif) ndryshe nga sa
éshté deklaruar nga subjekti, bashkéshortja e tij né kéto llogari bankare dyemérore éshté né
cilésiné e depozituesit/titullare e llogarive bankare dhe jo “person i besuar/autorizuar”, Si¢
pretendon subjekti i rivlerésimit.

18 Shuma e depozités 5.000 euro éshté maturuar dhe sé bashku me interesat ka arritur né shumén 5.148,25 euro.
19 Ng llogaringé dyemérore éshté derdhur cash shuma 538 euro, me pérshkrim “derdhje né llogari”.
20 Nga depozita dyemérore, né euro, Né emMEr té *** *** & *** *** n& shumén 10.005 euro, jané gjeneruar interesa né
momentin e maturimit né shumén 314,64 euro.
2L Né rubrikén té dhéna konfidenciale né DV-2015.
22 Referohuni transaksionit té kryer nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, té datés 29 — 30.5.2013, né llogaring ***, né
*** Bank.
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26. Llogarité bankare té pérbashkéta té padeklaruara

26.1 Referuar akteve né dosjen e Komisionit, rezulton se né periudhén 2010 - 2016,
bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, znj. ****** ka pasur disa llogari té pérbashkéta
dyemérore né *** Bank, me znj. *** *** (néna e subjektit té rivlerésimit) dhe me znj. *** ***
(néna e saj). Si¢ konfirmohet edhe nga informacioni i dérguar nga *** Bank, né kéto llogari
bankare jané depozituar vlera té konsiderueshme né monedhén leké dhe euro.

26.2  Nga verifikimi i deklaratave periodike vjetore pér vitet 2010 — 2016, té dorézuara nga
subjekti i rivlerésimit prané ILDKPKI-sé, rezulton gé depozitat e mésipérme nuk jané
deklaruar.

26.3 Né DV-2015, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit né rubrikén: “T¢ dhéna
konfidenciale”, ka deklaruar: “Lidhur me té gjitha depozitat qé figurojné né emrin tim si person
i autorizuar né Bankén *** nga titullari i kapitalit ***.*** (vjehrra), deklaroj se nuk kam
asnjé pjesé té kapitalit apo interesit, por né ¢astin mé té paré té ardhjes nga Italia personi do
té béjé shképutjen e emrit tim”.

26.4  Né pyetésorin nr. 3, subjekti &shté pyetur nga Komisioni lidhur me pérkatésiné e kétyre
vlerave monetare dhe arsyen pérse nuk jané deklaruar kéto depozita né deklarata periodike
vjetore. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, daté 10.12.2018, lidhur me sa mé sipér, subjekti i
rivlerésimit, ndér té tjera, ka deklaruar: “...Theksoj se ¢do llogari né ¢do lloj banke qé operon
né Shqipéri, ku titullar i kontratés me bankén éshté néna ime, ****** jané kursimet e
prindérve té mi nga té ardhurat ndér vite gé kané pérfituar né Itali. Uné kam pasur dijeni pér
té ardhurat dhe pasuriné e prindérve, por nuk kam pasur asnjé motiv pér té deklaruar kéto
shuma, pasi kapitali nuk éshté aset i familjes sime bérthamé, subjekt i deklarimit periodik té
pasurisé. Gjithashtu, bashkéshortja ime, edhe pse person i besuar pér té kryer veprimet
bankare, nuk ka pasur asnjé rast té derdhjes apo térheqjes sé kapitalit pa praniné e nénés
time, *** *** dhe pér kété arsye nuk kam gené i obliguar pér té deklaruar pasuriné e
prindérve t€ mi”. Pér rastin né fjalé jam véné né dijeni pér heré té paré né takimin e vetém
sgarues gjaté gjithé periudhés sé punés time prané ILDKPKI-sé, né datén 17.2.2016, vit né té
cilin kéto veprime jané deklaruar nga bashkéshortja ime te rubrika “Konfidenciale”? e
formularit té deklarimit...”. T€ njéjtin géndrim, subjekti i rivlerésimit ka mbajtur edhe pér
llogarité dyemérore né emér té bashkéshortes sé subjektit dhe nénés sé saj, znj. *** ***,

26.5 Né pérfundim té hetimit administrativ, Komisionit, ndér té tjera, i ka rezultuar se:

(i) Subjekti i rivlerésimit duket se nuk ka deklaruar né lidhje me llogarité dyemérore, pasi,
si¢ rezulton, ka transferta bankare ndérmjet llogarive té prindérve té tij dhe nénés sé
bashkéshortes sé tij.

(i) Eshté e pagarté se cila ka gené arsyeja e transferimit té shumés 1,010,010.72 leké nga
llogaria e nénés sé bashkéshortes sé tij te llogaria e prindérve té tij, si dhe kush e ka
térhequr kété shumé né datén 6.6.2016, pér té cilat, bazuar né nenin 52 té ligjit nr.
84/2016, i kaloi subjektit té rivlerésimit barrén e provés, pér té provuar té kundértén e
rezultateve té hetimit.

26.6  NEé pérgjigje té barrés sé provés, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:

23 Deklarim i béré nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, né DV-2015.
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(i) “..logarité dyemérore té *** *** me *** *** (hg *** *xk meg *** *** nuk i kam
konsideruar objekt i deklarimit té pasurisé, pasi gé kapitali i depozituar éshté né té gjitha
rastet ose i *** *** (ku person i besuar éshté *** ***) gge | *** *** (kuy person i besuar
éshté *** ***__theksoj se nuk ka asnjé rast pér transferta bankare té tilla nga llogarité
e depozitave dyemérore *** *** (¥**x ***) tao ||ogaria depozités dyemérore *** ***
(***.***) dhe anasjelltas...”.

(i) “...Burimi i késaj depozite éshté kthimi i borxhit gqé ****** i kishte marré mé herét
prindérve té mi, gé né momentin e kthimit, me miratimin paraprak i sjell te bashkéshortja
ime, *** *** duke gené se ishte person i autorizuar pér té kryer veprimet me bankat.
Shuma 1.010.010,72 leké éshté derdhur nga ***.*** né [logariné rrjedhése dyemérore
pér té shmangur mbajtjen e parave né banesé, me géllim gé ***.*** me ardhjen mé té
paré né Shqipéri, té keté mundési té veprojé si ta gjykojé té arsyeshme me kété shumé,
veprim i Kryer nga veté *** *** gj titullare e depozités me daté 14.8.2013... Lidhur me
I8vizjet me urdhérxhirime té brendshme té kryera né llogarité rrjedhése dyemérore nga
*Hx xx*xsgaroj se kéto veprime jané kryer megenése *** *** kg pasur akses si person i
besuar pér té kryer veprime bankare dhe nga ***.*** dhe nga ***.*** _ ",

26.7 Komisionit, né lidhje me depozitat e pérbashkéta dyemérore, i ka rezultuar se: Nga
analizimi i dokumentacionit t& administruar dhe shpjegimeve té subjektit rezulton se ai ka
gené i sakté né deklaratén “Vetting”, pasi llogarité dyemérore jané mbyllur gjaté vitit 2016,
sikundér éshté deklaruar né deklaratén e interesave private té vitit 2015, rrjedhimisht subjekti
I rivlerésimit nuk ka pasur detyrimin ligjor pér té deklaruar kété llogari. Nga hetimi
administrativ ka rezultuar se mbajtésit e llogarive, prindérit e tij, si dhe néna e bashkéshortes
sé tij, kané vértetuar me dokumentacion provues aftésiné financiare té tyre pér té hapur kéto
depozita dhe, rrjedhimisht, nuk lindin dyshime gé kéto llogari té kené si burim té ardhura té
krijuara né ményreé té paligjshme nga subjekti i rivlerésimit.

26.8  Komisioneri Publik, nga verifikimi i akteve né dosjen e Komisionit, konstaton se, né
periudhén 2010 - 2016, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, znj. *** *** ka pasur llogari
té pérbashkéta dyemérore, té paragitura né formé tabelare si mé poshté:

Tabelanr. 2

Llogari bankare dyemérore né emér té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit

Pé&rshkrimi 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Depozité 2EM, euro
***.*** & ***.*** 5,400 5,618

Depozité 2EM leké
***.*** & ***.*** 17000,004

Depozité 2EM, euro

Fokk Kk @ Hkk Kkk 10,005

Depozité 2EM, euro

Fokk Kk © kK Kkk 10,005

Depozité 2EM, euro
Kk Kkk @ Akk dkk 10,232 15,599 15,599*

Depozité 2EM, euro
ko dokk © Hkk Hkk 10,005 10,004 15,160**

Depozité 2EM leké
Kkok dokk @ Hkk Kk 1,010,010

Depozité 2EM, euro

Kk dokk @ HkKk Kkk 5,000
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Depozité 2EM leké
Fkk Fkk Q) Fkk Kkk 1,010,010

Depozité 2EM leké

***.*** & ***.*** 1’001’900***

26.9 Bazuar né informacionin e dérguar nga *** Bank,?* lidhur me krijimin e depozitave té
mésipérme dyemérore, konstatojmé se:

* Lidhur me depozitén dyemérore né emer té *** *** dhe *** *** @ cila né datén 31.12.2015
rezulton né vlerén 15.599 euro, nga aktet né dosje konstatojmé: Né datén 13.8.2010 éshté
depozituar cash dhe éshté kaluar né depozité me afat né emér té *** *** dhe *** *** shuma
5.400 euro, me pérshkrimin: “Derdhje *** ***” Né datén 5.1.2012 éshté depozituar cash né
eM@r t@ *** *** dhe *** *** shuma 4.000 euro, me pérshkrimin: “Cel dep ***.***” Né
gusht té vitit 2012, kéto dy depozita jané bashkuar dhe kané arritur vlerén totale 10.005,89
euro®. Né gusht 2013 depozitohet cash?® shuma 5.000 euro né emer té *** *** dhg *** **
dhe né gershor 2014, kjo shumé bashkohet me depozitén né vlerén 10.005.89 euro dhe arrin
shumén totale 15.599,59 euro.

** Lidhur me depozitén dyemérore né emeér té *** *** (he *** *** o cjla né daté
31.12.2015 rezulton né vlerén 15.160 euro, nga aktet né dosje konstatojmé se: Né datén
5.1.2012 éshté depozituar cash dhe éshté kaluar né depozité me afat né emér té *** *** dhe
**x *Fx* shuma 10.003 euro me pérshkrimin: “hapje dep 3m eur *** ***” Ng janar 2015
depozitohet cash?’ shuma 5.000 euro né emér té *** *** dhe *** *** dhe né gershor 2015
kjo shumé bashkohet me depozitén né vlerén 10.003 euro dhe arrin né shumén totale
15.160,99 euro.

*** |idhur me depozitén dyemérore né emér té *** *** dhe ****** o cila né daté
31.12.2015 ka arritur vlerén 1.001.900 leké, nga aktet né dosje konstatojmé se: Nga nxjerrja
e llogarisé té *** Bank konstatohet se bashkéshortja e subjektit ka pasur njé depozité
dyemérore prané késaj banke me mamané e saj, znj.*** *** ng vlerén 1.000.0004 leké. Pas
maturimit té késaj depozite rezulton se jané térhequr cash nga ***.*** né datén 22.6.2013,
990.000 leké nga kjo depozité. Vetém dy dité mé pas, né datén 24.6.2013, né po kété llogari
dyemérore depozitohet cash shuma 1.000.000 leké?®. Shuma e depozituar 1.000.000 leké +
tepricén e késaj llogarie né vlerén 10.010.72 leké, né total shuma 1.010.010,72 leké
transferohen né daté 14.08.2013 nga llogaria dyemeérore né emer té *** *** & *** x**x ng
[logaring dyemeérore; *** *** & ¥k ki

26.10 Sa mé sipér analizuar, Komisioneri Publik konstaton: (i) Derdhje cash né llogarité
dyemérore té kryera nga veté bashkéshortja e subjektit. (ii) Nga shuma 1.010.010,72 leké, gé
éshté transferuar nga llogaria *** *** & *** *** ng [|ogaring dyemérore *** *** & ¥ x**
pérfshihet jo vetém shuma prej 1.000.000 lekésh, gé éshté depozituar nga bashkéshortja e
subjektit dhe qé pretendohet se éshté njé hua kundrejt nénés sé subjektit, por pérfshihet edhe

24 Shkresa nr. *** prot., daté ***.3.2018, e *** Bank.
25 Né shumén 10.005,89 euro pérfshihen edhe interesat e kétyre dy depozitave si dhe njé depozitim cash, né shumén 145
euro.
% Nuk identifikohet depozituesi.
27 Nuk identifikohet depozituesi.
28 N parashtrimet pérfundimtare, daté 6.7.2019, subjekti ka deklaruar se kjo shumé éshté depozituar cash nga bashkéshortja
e tij.
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teprica e llogarisé né emeér té *** *** & ***x x**x (jjj) Jané pérfituar interesa nga depozitat
dyemérore, duke i kaluar né llogariné personale té bashkéshortes.

26.11 Né aktet né dosje jané administruar gjithashtu edhe disa kontrata depozitash, té
paragitura nga subjekti i rivlerésimit, si mé poshté: i) “Kontrata e depozités me afat 12 -mujor”,
e datés 13.8.2010, prané Bankés *** me “titullaré té llogarisé/depozitues” ****** ose
Fxk Fxk né vlerén 5.400 euro; (ii) “Kontrata e depozités me afat 7-mujor”, e datés 5.1.2012,
prané Bankés *** me “titullar€ té llogarisé/depozitues™ *** *** gge *** *** né ylerén 4.000
euro; (iii) “Kontrata e depozités me afat 6-mujor”, e datés 14.8.2013, prané Bankés ***, me
“titullaré té llogarisé/depozitues™ *** *** gge *** *** ng ylerén 5.000 euro; (iv) “Kontrata e
depozités me afat 3-mujor “***” e datés 17.1.2015, prané Bankés *** me “titullaré té
llogarisé/depozitues™ *** *** gge *** *** ng ylerén 5.000 euro.

26.12 Komisioneri Publik, referuar kontratave té mésipérme, si dhe informacionit té
depozituar nga Banka ***, me shkresén nr. *** daté ***.3.2018, vleréson se znj. *** ***
figuron bashkétitullare né depozitat prané Bankés *** dhe “de jure” edhe bashképronare e
tyre, duke pasur detyrimin e deklarimit té kétyre depozitave né DV-né respektive, bazuar né
ligjin nr. 9049/2003, “Mbi deklarimin dhe kontrollin e pasurive, detyrimeve financiare té
personave té zgjedhur dhe népunésve té caktuar publiké”.

26.13 Né referencé té nenin 199, paragrafi i dyté i Kodit Civil, i cili parashikon se: “Pjesét e
bashképronaréve jané té barabarta, gjersa nuk vértetohet e kundérta”, pjesa takuese e znj.
*xk *x* né kéto depozita éshté 50% e tyre dhe, pér kété arsye, bazuar né nenin D té aneksit té
Kushtetutés, duhet té analizohej lidhur me burimin e ligjshém té krijimit té tyre.

26.14 Komisioneri Publik konstaton se né analizén financiare té kryer nga Komisioni pér
periudhén 2010-2016 (periudhé kur jané krijuar kéto depozita dyemérore) nuk éshté pérfshiré
né analizén financiare pjesa takuese e bashkéshortes sé subjektit né kéto depozita bankare. Po
ashtu dhe shpenzimet e udhétimit jashté vendit pér subjektin dhe familjarét e tij nuk jané
llogaritur sipas metodologjisé té pérdorur né jurisprudencén e Kolegjit, vendimi (JR) 11/2019.

26.15 Nga pérfshirja né analizén financiare e pjesés takuese té bashkéshortes né depozitat
dyemeérore, si dhe nga llogaritja e shpenzimeve té udhétimit sipas metodologjisé sé sipércituar,
rezulton se subjekti i rivlierésimit dhe bashkéshortja e tij nuk mbulojné me té ardhura té
ligjshme shpenzimet dhe kursimet e krijuara pér periudhén 2010-2016, me diferencé negative
—1.999.397 leké.

27. Né pérfundim, lidhur me Kkriterin e vlerésimit té pasurisé, Komisioneri Publik
konstaton se subjekti i rivlerésimit, né referencé té nenit D, pikat 1 dhe 5 té aneksit té
Kushtetutés, dhe nenit 61, pika 3, té ligjit nr. 84/2016, ndodhet né kushtet e deklarimit té
pamjaftueshém, pasi: (i) nuk ka deklaruar sakté burimin pér pagesén e késtit té paré té
apartamentit né Durrés; (ii) nuk mbulon me té ardhura nga burime té ligjshme pagesén
e késtit té paré té apartamentit né Durrés, me njé diferencé negative prej - 838.738 leké;
(iii) nuk ka deklaruar sakté né deklaratén “Vetting” burimin pér pagesén e késtit té dyté
pér blerjen e apartamentit né Durrés; (iv) nuk ka deklaruar depozitat e pérbashkéta
dyemérore té bashkéshortes sé tij, respektivisht me znj.*** *** dhe znj.*** ***; (v)
subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij nuk mbulojné me té ardhura té ligjshme
shpenzimet dhe kursimet e krijuara pér periudhén 2010-2016 me njé diferencé negative,
né total né vlerén — 1.999.397 leké. Bazuar né rezultatet e hetimit dhe analizén financiare
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rezulton se pér periudhén e hetuar subjekti i rivlerésimit ka mungesé té ardhurash té
ligjshme né total né shumén - 2.838.135 leké.

28. Komisioneri Publik, né konsideraté té parashikimeve kushtetuese té nenit D té aneksit té
Kushtetutés, né kushtet kur nga analiza financiare pér periudhén e hetuar, subjekti dhe personat
e lidhur rezultojné me balancé negative totale né shumén - 2.838.135 leké, vleréson se subjekti
I rivlerésimit nuk ka arritur njé nivel té besueshém pér kriterin e pasurisé.

28.1 Kjo situaté vlerésohet se cenon besueshmériné e subjektit né respektimin e ligjit dhe,
pér rrjedhojé, edhe besimin e publikut te sistemi i drejtésisé. Pér mé tepér, né kushtet kur edhe
nga vlerésimi i kriterit té aftésive profesionale, Komisioni ka konstatuar?® dukshém se subjekti
i rivlerésimit né rastet e trajtuara né vendim ka shfaqur njohuri, aftési dhe gjykim té cekét né
punén profesionale té tij, si dhe ka konstatuar njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin
e tij si drejtues i Prokurorisé, duke arritur né konkluzionin se subjekti ka pasur detyrimin ligjor
té thellohej né arsyetimin e vendimeve, té kontrollonte lidhjen logjike té argumenteve me
kérkimet e prokuroréve pérpara gjykatés, si detyrim ligjor i pércaktuar nga ligji procedural
penal dhe aktet nénligjore té dala né zbatim té tij. Marré né konsideraté se njé numér i
konsideruar i rasteve me mangési té theksuara né gjykim jané konstatuar si rezultat i
denoncimeve té ardhura nga publiku, thellon bindjen pér cenimin e besimit té publikut te
sistemi i drejtésisé.

28.2  Gjithashtu, Komisioni, lidhur me kriterin e kontrollit té figurés, referuar nenit DH, té
aneksit t& Kushtetutés, kreut V té ligjit nr. 84/2016, ka konkluduar “Pérshtatshméring pér
vazhdimin e detyrés” t€ subjektit té rivlerésimit, né mungesé té informacionit nga ana e
SHISH®,

28.3  Komisioneri Publik vleréson se sa mé sipér do té trajtohen nga Kolegji i Posagém i
Apelimit, nisur dhe nga fakti se ata kané té drejté té cmojné sipas bindjes sé tyre té brendshme
¢do indicie né térési lidhur me rrethanat e ¢éshtjes.

28.4  Sa mé sipér, Komisioneri Publik, né té tilla kushte, ku subjekti rezulton me mangeési
dhe mospérmbushje té kérkesave té parashikuara né aneksin e Kushtetutés dhe legjislacionin
e posacém, pér kriteret e procesit té rivlerésimit, gmon se rezultatet e hetimit administrativ
duhen analizuar né vlerésim térésor té céshtjes, né kuptim té nenit 4, pika 2, dhe né kuptim té
nenit 61/5 té ligjit nr. 84/2016.

1. Keérkimi i ankimit

29. Nisur nga parashikimi i nenit 179/b/5 té Kushtetutés, aneksit té Kushtetutés, konsiderojmé
se, ndryshe nga sa ka disponuar Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, referuar gjendjes sé fakteve
dhe provave né rastin konkret, Komisioneri Publik ndan gjykim té kundért, pasi vleréson se
subjekti i rivlerésimit nuk arrin nivel té besueshém té vlerésimit té pasurisé;

30. Duke ritheksuar se Komisioneri Publik ka detyrimin gé té ushtrojé kontroll mbi vendimet
e dhéna nga Komisioni, me géllim gé té garantojé mbrojtjen e interesit publik né procesin e
rivlerésimit, duke vlerésuar né gofté se vendimmarrja e Komisionit éshté marré né pérputhje

29 Fage 59 e vendimit té Komisionit.
30 Shkresé nr.*** prot., daté ***,11.2017, e DSIK-sé¢ (Deklasifikuar plotésisht me vendim té KDZH-sé nr. ***, daté
*xx 2 2018).
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me ligjin, né pérfundim té njé hetimi té ploté, mbéshtetur né faktet dhe provat e administruara
pér kété géllim;

31. Né té tilla kushte, ku subjekti rezulton me mangési dhe mospérmbushje té kérkesave té
parashikuara né aneksin e Kushtetutés dhe legjislacionin e posacém, pér kriteret e procesit té
rivlerésimit, Komisioneri Publik ¢gmon se, nga vlerésimi térésor i ¢éshtjes, né kuptim té nenit
4, pika 2, e ligjit nr. 84/2016, pér subjektin konkret duhet té gjejé zbatim neni 61, pikat 3 dhe
5 té kétij ligji;

32. Bazuar né kérkesat e neneve C, D, DH dhe F, té aneksit té Kushtetutés, nenit 4 dhe nenit
61, pikat 3 dhe 5, té ligjit nr. 84/2016;

33. Kérkojmé gé shkaget e kétij ankimi té merren né shqyrtim nga ana e Kolegjit dhe, né zbatim
té nenit 66, té ligjit nr. 84/2016, té vendosé:

- Ndryshimin e vendimit nr. 187, daté 24.7.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, dhe
shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. EIvin Gokaj.

KOMISIONERI PUBLIK

DARJEL SINA

Fage 18 nga 18



