REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONERET PUBLIKE

Nr. prot. Tirané, mé 22.6.2022

Lénda: Parashtrimet pérfundimtare t¢ Komisionerit Publik né seancén gjygésore té datés
22.6.2022, para trupit gjykues té Kolegjit t¢ Posacém té Apelimit, pér c¢éshtjen
ankim kundér vendimit nr. 393/2021, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, qé
i pérket subjektit té rivlerésimit, z. Gerd Hoxha

Drejtuar: Kolegjit té Posacém té Apelimit

Baza ligjore: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neni C, pika 2, neni F, pika 2 e aneksit té
Kushtetutés, neni 63 i ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”

Té nderuar anétaré té trupit gjykues,

Komisioneri Publik, bazuar né kompetencat e tij kushtetuese dhe ligjore, né konsideraté edhe té
Rekomandimit t¢ ONM-sé, pasi vlerésoi se vendimi nr. 393/2021, i Komisionit, éshté i
cenueshém né térésiné e tij, népérmjet ankimit, shtroi pér diskutim dhe vlerésim, para
juridiksionit kontrollues dhe rivlerésues té Kolegjit, njé séré c¢éshtjesh lidhur me kriterin e
pasurisé dhe até profesional.

Shqgyrtimi i ¢éshtjes objekt ankimi dhe debati gjygésor i paléve u ndal mé sé shumti né nevojén
pér kontrollin e bazueshmérisé sé vendimit nr. 393/2021, né drejtim té hetimit t¢ métejshém té
deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe interesave private té tij, té personave té lidhur, té
personave té tjeré té lidhur me té, si dhe né nevojén pér kryerjen e njé analize té re financiare, me
géllim justifikimin bindshém té burimeve té ligjshme financiare pér krijimin e pasurive té
deklaruara, me té ardhura té ligjshme, sipas pércaktimit té nenit D, té aneksit té Kushtetutés, dhe
ligjit nr. 84/2016.

Né funksion té shqyrtimit gjygésor, Kolegji, mbi bazén e shkageve té ankimit, si dhe Opinionit té
paragitur t¢ ONM-sé pér bashkimin e ¢éshtjeve objekt ankimi, té subjektit té rivlerésimit dhe ish-
bashkéshortes sé tij, vendosi té ndérmarré disa veprime procedurale, si lejimin e geljes sé hetimit
gjyqgésor, marrjen né cilésiné e provés té akteve pérkatése, si dhe pérgatitjen e njé analize

Fage 1 nga 8



paraprake ekonomike-financiare pér subjektin e rivlerésimit, z. Gerd Hoxha, personat e lidhur
dhe personat e tjeré té lidhur me té, analizé financiare, e cila iu nénshtrua debatit gjygésor®.

Komisioneri Publik, né pérfundim té shqyrtimit gjyqgésor, né referencé té nenit 302 dhe 303 té
Kodit té Procedurés Civile, né zbatim t¢ Rekomandimit t¢ ONM-s&, duke i géndruar shkageve té
ankimit, si dhe parashtrimeve me shkrim té paragitura né seancat gjygésore té zhvilluara né
kuadér té kétij gjykimi, vleréson se:

I Pér sa i pérket kontrollit té kriterit té pasurisé

1. Né lidhje me shkaget e ankimit pér pasuriné “Apartament me sipérfage 125 m?”, né
vlerén 6.500.000 leké, ndodhur né Tirané, né pronési té subjektit té rivlerésimit dhe personit té
lidhur me té, ish-bashkéshortes sé tij, Komisioneri Publik konstaton se rrethanat e faktit, né
pérfundim té kétij gjykimi, mbetén té njéjta, dhe si té tilla, interpretimi ligjor mbi to, prej paléve
pjesémarrése né két€ proces, mbetet pér t’u gmuar dhe vendosur nga ana e Kolegjit.

1.1  Si shkage ankimi pér kété pasuri, paragitém: (i) nevojén pér kryerjen e njé analizé té re
financiare nga ana e Kolegjit mbi vlerésimin e mjaftueshmérisé sé burimeve té deklaruara
“Kursimet personale nd€r vite”, pér pagesén e Kkéstit té paré té pasurisé, duke gené se pér
kursimet e deklaruara nga té ardhurat nga punésimi né sektorin privat, gjaté viteve 1995-2000,
nuk provohet pagimi i detyrimeve tatimore, duke mos plotésuar késhtu kriteret e pércaktuara nga
neni D, pika 3 e aneksit té¢ Kushtetutés, pér t’u konsideruar si t€ ardhura té ligjshme; si dhe (ii)
vlerésimin e mundésisé financiare té prindérve té personit té lidhur, duke rivlerésuar té gjitha
burimet e deklaruara dhe té pretenduara, pér té krijuar shumén prej 25.000 euro, deri né shkurt
2011, dhéné hua personit té lidhur. Kjo shumé rezulton se ka shérbyer pér shlyerjen e kredisé
bankare, marré nga personi i lidhur, né mars 2009, me géllim rikonstruksionin e apartamentit,
kredi né té cilén subjekti i rivlerésimit rezulton né cilésiné e dorézanésit financiar.

1.2 Pér géllim té shqyrtimit gjygésor té kétyre shkageve, Kolegji hartoi analizén paraprake
financiare, nga e cila rezultoi se, pér sa i pérket burimit té deklaruar “Kursime personale ndér
vite ”, mbulohet me burime té ligjshme pagesa e shumés 1.500.000 leké, pér késtin e paré té
apartamentit né vitin 2011, por kursimet cash té deklaruara né deklaratén para fillimit té detyrés
né vitin 2003, né shumén 2.500.000 leké, nuk mbulohen me burime té ligjshme pér njé diferencé
negative prej -1.281.804 leké.

1.3 Lidhur me mundésiné e prindérve té personit té lidhur pér té dhéné hua né shumén 25.000
euro, nga analiza paraprake financiare e Kolegjit, bazuar né shkaget e ankimit, rezultoi se pér
periudhén e marré né analizé, 2005 - janar 2011, prindérit e ish-bashkéshortes sé subjektit té
rivlerésimit nuk kané pasur mundési gé, me té ardhura té ligjshme, té kursenin dhe té jepnin hua
shumén 25.000 euro, pér njé pamjaftueshméri financiare né shumén — 16.857 euro.

1 Analiza paraprake éshté njoftuar nga Kolegji i Posagém i Apelimit, mé daté 20.4.2022, me ané té shkresés pércjellése me nr.
40/43 regj. (JR).
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1.4 Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e tij, té paragitura né seancén e datés 9.6.2022, ndér
té tjera, pretendoi se pér néncgéshtjen e paré: (i) shuma prej 1.500.000 leké, nuk éshté pjesé vetém
e kursimeve té mia, t€ akumuluara deri né vitin 2003, por éshté pjesé e “kursimeve té mia ndér
vite”, d.m.th., deri né momentin e pagesés mé dt. **.2.2011... dhe provohet se uné kam pasur
burime mé se té mjaftueshme dhe té ligjshme, pér té paguar mé daté **.2.2011, késtin e paré,...
edhe né rast se nuk pérfshihet né analizé shuma prej 1.500.000 leké, e fituar prej meje né sektorin
privat né periudhén 1995-2000. Ndérsa pér néncéshtjen e dyté: (ii), ndér té tjera, subjekti
pretendoi se ... né cilésiné e subjektit té rivlerésimit nuk kam detyrimin té justifikoj ligjshmériné e
burimit t& shumés 25.000 euro, t€ marré nga znj. *** te prindérit e saj, pasi: a) huaja nuk éshté
marré prej meje; b) nuk éshté marré gjaté martesés; dhe c) nuk ka shérbyer si burim pér krijimin
e apartamentit té bleré nga uné dhe ish-bashkéshortja né Tirané. Subjekti pretendoi se analiza
paraprake financiare e kryer nga Kolegji ka té meta dhe mospérputhje me standardin e pérdorur
né jurisprudencén e Kolegjit, pasi shpenzimet e familjes ***, té pérbéré nga dy pensionisté, jané
vendosur 2-3 heré mé té larta se standardi i shpenzimeve té jetesés sipas standardit té ILDKPKI-
Sé.

1.5  Komisioneri Publik, né vlerésim té analizés paraprake financiare té Kolegjit, provave té
administruara dhe prapésimeve té subjektit té rivlerésimit, paragitur né seancén e datés 9.6.2022,
vleréson se kursimet cash té deklaruara prej subjektit deri né fund té vitit 2010, jané té
mjaftueshme pér pagesén e shumés 1.500.000 leké. Por mbeten té pambuluara me burime té
ligjshme kursimet e deklaruara né deklaratén e paré té tij, DV-2003, né shumén 2.500.000 leké,
pasi nga aktet né dosje, rezulton se té ardhurat e ligjshme pér té cilat &shté provuar pagesa e
detyrimeve tatimore né pérputhje me nenin D, pika 3 e aneksit té Kushtetutés, jané né vlerén
1.226.026 leké (referohuni pasqyrés nr. 1.1, f. 4, té analizés paraprake té Kolegjit). Bazuar né
kéto té ardhura, rezulton se kursimet e deklaruara né DV — 2003 nuk mbulohen me burime té
ligjshme pér njé diferencé negative prej — 1.281.804 leké, diferencé g€ reflektohet né
pamundésiné e mbulimit me burime té ligjshme té pasurisé nr. 2, apartamentit té ndodhur Vlorg,
sikundér do té trajtohet né vijim.

1.5.1 Pérsai pérket pretendimeve té subjektit mbi mungesén e detyrimit ligjor pér té justifikuar
ligjshmériné e burimit t& shumés 25.000 euro, té prindérve té personit té lidhur, Komisioneri
Publik, bazuar né aktet e administruara, vleréson té ritheksojé se kjo hua ka shérbyer pér
shlyerjen e kredisé bankare, marré nga personi i lidhur i subjektit té rivlerésimit, prané njé banke
té nivelit té dyté né vitin 2009, né té cilin veté subjekti i rivlerésimit éshté né cilésiné e
dorézanésit financiar, marrédhénie kjo e deklaruar prej tij né DV- 2009 (f. 5). Nisur edhe nga
fakti se kredia e marré nga personi i lidhur ka pasur si géllim rikonstruksionin dhe mobilimin e
pasurisé Apartament, bleré né vitin 2012, nga subjekti i rivlerésimit, vlerésohet i pabazuar ky
pretendim i subjektit.

1.5.2 Pér sa i pérket burimeve té ligjshme té prindérve té personit té lidhur, pér té dhéné hua
kété shumé, sikundér pasqyruar dhe né tabelén nr. 2 té analizés paraprake financiare, té kryer nga
Kolegji, rezulton se té ardhurat e prindérve té personit té lidhur jané té pamjaftueshme pér té
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mbuluar shpenzimet e jetesés sé periudhés sé analizuar, huan e dhéné dhe kursimet e evidentuara
né llogarité bankare. Edhe né konsideraté té llogaritjes sé shpenzimeve té jetesés sé familjes ***,
vetém né masén e ndihmés mujore té deklaruar dhéné nga e motra, znj. ****** edhe pse kjo e
fundit mbetet deklarative, pérséri do té rezultonte se huaja e dhéné nuk do té mbulohej plotésisht
me burime té ligjshme?.

2. Né lidhje me pasuring “Apartament banimi me sip. 126,5 m?”, ndodhur né Vioré, né
bashképronési me ish-bashkéshorten, bleré pér shumén 55.452 euro, si shkak ankimi, paragitém
nevojén e rivlerésimit té zérave pérbérés té analizés financiare dhe mundésisé sé subjektit té
rivlerésimit dhe ish-bashkéshortes sé tij, pér té justifikuar “kursimet e deklaruara ndérvite” té
pérdorura si burim pér blerjen e késaj pasurie.

2.1  Nga analiza paraprake financiare e Kolegjit, rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe personi
i lidhur me té nuk mbulojné me burime té ligjshme blerjen e pasurisé pér njé diferencé negative
prej —5.971.505,59 leké.

2.2 Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e tij té paragitura né seancén e datés 9.6.2022, ndér
té tjera, pretendoi se né analizé nuk jané konsideruar té paktén disa kategori té kursimeve cash
ndér vite, duke prapésuar dhe analizuar té gjithé zérat financiaré, gé pérbéjné shumén e pérdorur
prej subjektit dhe ish-bashkéshortes sé tij pér blerjen e apartamentit né VIoré3. Né ményré té
pérmbledhur, subjekti i rivlerésimit kundérshtoi dhe prapésoi né seancé, analizén e Kolegjit
lidhur me: (i) ligjshmériné dhe pérfshirjen né analizé té€ shumés 1.500.000 leké, si té ardhura té
pérfituara nga puna me kohé té pjesshme gjaté periudhés 1995-2000; (ii) kursimet cash té vitit
2011 nga shitja e automjetit, né shumén 1.200.000 leké; (iii) ményrén e deklarimit t& kursimeve
cash té ish-bashkéshortes dhe pérfshirjen e tyre né analizé financiare (pér periudhén 2006-2010);
si dhe (iv) ligjshmériné e krijimit té kursimeve né shumén 5.000.000 leké, deklaruar nga ish-
bashkéshortja, né deklaratén e vitit 2004.

2.3 Komisioneri Publik, pér sa mé sipér, cmon se subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provonte
té kundértén e shkageve té ankimit, pasi né vlerésim té analizés paraprake financiare, provave té
administruara dhe prapésimeve té subjektit té rivlerésimit, né raport me shkaget e ankimit,
konstatojmé se:

2.3.1 Gjaté shqyrtimit gjygésor né Kolegj, subjekti nuk paraqiti asnjé prové té re pér té provuar
ligjshmériné e té ardhurave té pérfituara nga puna me kohé té pjesshme gjaté periudhés 1995-
2000. Si mé sipér trajtuar (pika 1. 5), pér kursimet e deklaruara né DV-2003, né shumén
2.500.000 leké, u provua mbulimi me burime té ligjshme vetém pér shumén prej 1.226.026 leké.

2 N& keété rast do té rezultonte pamjaftueshméri financiare prej té paktén rreth - 4.280 euro, edhe pse nga aktet e paragitura gjaté
shqyrtimit né Kolegj té céshtjes sé personit tjetér té lidhur, rezulton se masa e pensionit suplementar té *** *** gshté e ndryshme
pér periudhén 2005-2011, nga ajo e llogaritur né analizén paraprake té Kolegjit mbi kété hua.

3 Pér mé tepér, referohuni aktit “Parashtrime pérpara Kolegjit t€ Posagém t& Apelimit pér kundérshtimin e analizés financiare
paraprake t€ kryer nga KPA, mbi bazén e vendimit t€ ndérmjetém t& dt. 5.4.2022, sipas pretendimeve t€ Komisionerit Publik”, f.
16-43, dorézuar nga subjekti i rivlerésimit né seancén e datés 9.6.2022.
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2.3.2 Né lidhje me kursimet cash té vitit 2011, né shumén 1.200.000 leké, deklaruar me burim
nga shitja e automjetit, gjaté shqyrtimit gjygésor né Kolegj, mbeti i paprovuar pretendimi i
subjektit mbi disponimin cash té késaj shume né fund té vitit 2011, pér sa kohé kéto kursime nuk
rezultojné té deklaruara né deklaratat periodike vjetore té vitit respektiv, té cilat, né kuptim té
nenit 32, pikés 5, té ligjit nr. 84/2016, kané vlerén e provés. Ky vlerésim i Komisionerit lidhet né
ményré té drejtpérdrejté edhe me shkaget ankimore pér pasuriné Automjet Citroén C4, bleré né
vitin 2012 dhe shitur né vitin 2016, ku, nga analiza paraprake e kryer né Kolegj, rezultoi se
subjekti i rivlerésimit nuk mbulon me burime té ligjshme blerjen automjetit dhe mbulimin e
shpenzimeve té tjera té periudhés, pér njé diferencé negative prej — 687.222,17 leké.

2.3.3 Pér sa i pérket pretendimit té subjektit mbi ményrén e deklarimit té kursimeve cash nga
ana e ish-bashkéshortes dhe pérfshirjen e tyre né analizé financiare (pér periudhén 2006-2010),
Komisioneri Publik vleréson se, edhe duke i marré né konsideraté kéto pretendime, pérséri do té
rezultonte pamjaftueshméri né burimet e ligjshme té krijimit té pasurisé né vitin 2016. Né
konsideraté té pretendimit té subjektit se, né vitin 2006, personi i lidhur me té ka realizuar
kursime cash né shumén 960.000 leké, nga analiza financiare e kétij viti do té rezultonte se
personi i lidhur nuk mbulon me burime té ligjshme shpenzimet dhe kéto kursime né njé shumé
rreth - 486.000 leké?,

2.3.4 Pérsai pérket pretendimeve mbi kursimet e deklaruara nga personi i lidhur né deklaratén
e paré né vitin 2004, Komisioneri Publik vleréson se, nga kursimi cash, i deklaruar né shumén
5.000.000 leké né DV-2004, vetém shuma prej rreth 1.465.243° leké rezulton se mbulohet me
burime té ligjshme, né kuptim té nenit D, pika 3 e aneksit t& Kushtetutés, duke rezultuar se
kursimi i deklaruar né vitin 2004, nuk mbulohet me burime té ligjshme pér njé diferencé prej té
paktén — 3.534.757 leké, pamjaftueshméri e cila do té reflektohej né burimet e ligjshme té blerjes
Sé pasurisé Apartament né Vloré, né vitin 2016.

2.3.5 Bazuar né sa mé sipér trajtuar, do té rezultonte pamjaftueshméri financiare e burimeve té
ligjshme pér blerjen e pasurisé Apartament banimi né Vloré dhe mbulimin e shpenzimeve té tjera
té periudhés, pér rreth — 5,4 milioné leké, né vlerésim edhe té analizimit té deklarimeve vjetore té
subjektit dhe personit té lidhur, mbi pakésimet e kursimeve cash né vitin 2012, si dhe marré né
konsideraté pamjaftueshmériné financiare té konstatuar mbi kursimet cash, té pretenduara té vitit
2006, pasi rezulton se shuma e disponuar e kursimeve cash pér t’u pérdorur pér blerjen e pasurisé
Apartament banimi né Vloré, mbuluar me burime té ligjshme, né analizén e kryer nga Kolegji, do
t& ishte né vlerén rreth 1,7 milioné leké®.

4 Ky rezultat pérfitohet, edhe pse shuma e pretenduar nga subjekti nuk éshté né pérputhje me deklarimin e béré nga
veté personi i lidhur, e cila deklaron se pér vitin 2006 ka kursime cash né vierén 810.000 leké.

5> Né kété shumé jané konsideruar: 772.790 lekg, pérfituar nga Shkolla e Magjistraturés, pér vitet 2002-2004; shuma
prej 192.453 leké, pérfituar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané; shuma 275.000 leké, pérfituar nga Universiteti
“x*xx né masén e deklaruar nga personi i lidhur prej 25.000 leké/muaj pér vitin 2004; shuma prej 225.000 leké,
pérfituar nga Bursa e Ekselencés, pér vitet 1999-2002.

5 Kjo shumé rezulton si shumatore aritmetike e kursimeve né cash té mbuluara nga burime té ligjshme té subjektit té
rivlerésimit, né vitin 2003, né vlerén 1.218.243 leké, shtuar dhe pakésuar ndér vite sipas deklarimeve té subjektit né
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2.3.6 Né pérfundim pér kété pasuri, Komisioneri Publik, duke u bazuar edhe né jurisprudencén
e Kolegjit lidhur me ligjshméring, saktésing, deklarimin dhe pérdorimin e likuiditeteve cash,
¢mon se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me t€, ndodhen né kushtet e deklarimit té
pasakté dhe té pamjaftueshém té pasurisé, referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés, nenit 33,
pika 5, germa “b” dhe nenit 61, pika 3, té ligjit nr. 84/2016.

3. Né lidhje me pasuring “Automjet tip AUDI’”, me targé: ***, té shtetasit *** *** dhe né
pérdorim té subjektit té rivlerésimit, sipas kontratés sé huapérdorjes nr. *** rep., nr. *** kol.,
daté **.7.2011

3.1 Pér kété pasuri paragitém si shkak ankimi, rivlerésimin e analizés financiare té kryer pér
personin tjetér té lidhur, z. *** *** bazuar né pérmbajtjen e deklaratés noteriale nr. *** rep., nr.
*** kol., daté **.9.2020, rivlerésim pér té cilin kérkuam gé té ardhurat e subjektit dhe motrés sé
tij, znj. ***.*** nuk duhen té pérfshiheshin né mesin e burimeve té ligjshme té personit tjetér té
lidhur, z. *** *** pér blerjen e automjetit tip Audi.

3.2 Nga analiza financiare e Kolegjit, ka rezultuar se babai i subjektit té rivlierésimit nuk ka
pasur mundési financiare qé té mbulonte me té ardhura nga burime té ligjshme, blerjen e pasurisé
Automjet tip Audi, né vitin 2011 (automjet ky gé ka gené né pérdorim té subjektit pér rreth 7 vjet)
pér njé diferencé negative né shumén — 4.758.469,81 leké.

3.3 Subjekti i rivlerésimit, gjaté shqyrtimit gjygésor, prapésoi dhe kundérshtoi kété shkak
ankimi dhe analizén paraprake financiare, duke pretenduar, ndér té tjera, se babai i tij nuk duhet
konsideruar person i lidhur sipas ligjit dhe praktikés sé konsoliduar t¢ KPA-sé. Subjekti
pretendon se, edhe nése babai konsiderohet si person i lidhur, né analizén paraprake financiare,
me pa té drejté, nuk jané marré né konsideraté té ardhurat e tre anétaréve té familjes, pjesé né até
kohé e trungut familjar (té ardhurat nga pagat e subjektit, nga néntori i vitit 2003 deri né 2011, si
dhe e dy motrave té tij). Subjekti pretendoi, gjithashtu, se né analizén paraprake financiare jané
paragitur né ményré té gabuar té ardhurat nga pagat, shpérblimet dhe pensionet e ligjshme té
prindérve té tij.

3.4 Komisioneri Publik i géndron shkageve té paragitura né ankimin e datés 15.7.2021, duke
vlerésuar se, pér géllim té kétij gjykimi, né referencé té nenit 32, pika 4, té ligjit nr. 84/2016, pér
vlerésimin e ligjshmérisé sé krijimit té késaj pasurie, prindérit e subjektit té rivlerésimit duhet té
konsiderohen né cilésiné e personave té tjeré té lidhur, duke i lindur késhtu subjektit té
rivlerésimit detyrimi pér té provuar burimin e ligjshém té blerjes sé késaj pasurie.

3.4.1 Gjithashtu, Komisioneri Publik i géndron shkageve té ankimit mbi mospérfshirjen né mesin
e burimeve té ligjshme té késaj pasurie, té té ardhurave té subjektit dhe motrave té tij, deri né

deklaratat periodike vjetore, si dhe kursime té ligjshme té personit té lidhur né vitin 2004, né vlerén 1.465.243 leké
shtuar dhe pakésuar ndér vite sipas deklarimeve né deklaratat periodike vjetore. Kursimet e vitit 2006 té subjektit, té
pretenduara né shumén 600.000 leké, rezultojné se nuk mbulohen pér njé diferencé negative prej -99.000 leké,
ndérsa kursimet e personit té lidhur pér té njéjtén periudhé, té pretenduara 960.000 leké, rezultojné se nuk mbulohen
pér njé diferencé prej — 486.000 leké. Pér periudhén 2012-2015 kursimet deklarohen té pérbashkéta.

7 Bleré né vlerén 37.000 USD dhe paguar detyrime doganore 931.091 leké.
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momentit kur jané shképutur nga trungu familjar, bazuar né pérmbajtjen e Deklaratés noteriale nr.
*** rep. dhe nr. *** kol., té datés **.9.2020, dhe pretendimeve dhe deklarimeve té subjektit mbi
kursimet e deklaruara deri né fund té vitit 2003, té vlerésuara kéto né harmoni me provat e tjera té
administruara, né kuptim té nenit 49 té ligjit nr. 84/2016.

3.4.2 Komisioneri Publik, né vlerésim té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, né seancén e
datés 9.6.2022, lidhur me kété pasuri, gmon té drejté vetém pretendimin mbi té ardhurat nga
pagat e pensionet e nénés sé tij, znj. ***.*** pasi nga rishikimi i akteve rezulton se té ardhurat e
saj jané né vlerén 3.675.516 leké, duke u reflektuar ky ndryshim edhe né diferencén negative té
konstatuar pér blerjen e pasurisé Automjet, né shumeén prej rreth — 4. 361.321 leké.

3.4.3 Pérfundimisht, pér sa mé sipér, Komisioneri Publik vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk
arriti té provonte té kundértén e shkageve té ankimit lidhur me kété pasuri. Rivlerésimi i drejté i
fakteve dhe i rrethanave mbi burimin e ligjshém té krijimit té késaj pasurie dhe vértetésisé faktike
té marrédhénies juridike té subjektit t& rivlerésimit me kété pasuri, pér géllim té procesit té
rivlerésimit, duhet paré nén kontrollin e dyfishté, sipas nenit 32/4, té ligjit nr. 84/2016, e nése
eventualisht Kolegji vleréson se nuk ndodhemi né kushtet e késaj dispozite dhe nenit 3/14 té kétij
ligji, vlerésimin e rastit sipas nenit D, pika 5, té aneksit t¢ Kushtetutés, pasi duket se subjekti i
rivlerésimit ka gené pronari de facto i kétij aseti.

3.4.4 Gjykimi i kétij kérkimi duhet marré né konsideraté, edhe nén dritén e praktikés sé Kolegjit,
sipas vendimit (JR) nr. 10/2022, né té cilin éshté arsyetuar se: [...] 15. Pavarésisht sa mé sipér
arsyetuar, Kolegji, né kuadér té parashikimit né nenin D, pikat 1, 3 dhe 5, té aneksit té
Kushtetutés, vleréson se Komisioni, lidhur me pasurité né pérdorim té subjekteve té rivlerésimit
ka detyrimin té analizojé dhe evidentojé sakté marrédhénien juridike gé lidh subjektin e
rivlerésimit me pasuriné né pérdorim, né drejtim té verifikimit té ¢cdo fakti apo rrethane gé mund
té ngrejé dyshime pér fshehjen apo paragitjen né ményré té pasakté té pasurive né pérdorim té tij,
gé mund té rezultojné té jené krijuar nga veté subjekti i rivlerésimit... [...].

Il.  Pérsai pérket kriterit té kontrollit té aftésive profesionale

4. Pér vlerésimin e kétij kriteri, Komisioneri Publik, népérmjet shkageve té ankimit, kérkoi
nga Kolegji, gé né kuadér té juridiksionit té tij kontrollues dhe rivlerésues, té marré né analizé
dhe té vlerésojé bazueshmériné e pérfundimit té arritur nga Komisioni pér kété kriter, bazuar né
provat dhe aktet e administruara, duke ¢muar mendimin dhe dy gjetjet e vézhguesit
ndérkombétar, né cilésiné e provés gé déshmon faktin, rrethanén apo standardin ligjor té
parashtruar né té.

4.1 Duke i béré pjesé té shkageve té ankimit, Komisioneri Publik vlerésoi se mendimi dhe dy
gjetjet e vézhguesit ndérkombétar do duhet té vilerésohen pér géllim té procesit té rivlerésimit nga
ana e Kolegjit, duke mbajtur né konsideraté edhe praktikén e tij t¢ méparshme lidhur me
zbatimin e nenit 59/4 té ligjit nr. 84/2016, si pér shembull, vendimi orientues (JR) nr. 2/2020.
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4.2 Subjekti i rivlerésimit, gjaté shqyrtimit gjyqgésor, prapésoi dhe kundérshtoi kété shkak
ankimi, duke kérkuar mosmarrjen parasysh té tyre nga ana e Kolegjit, né kuadér té pikés 5, té
nenit 61, té ligjit nr. 84/2016. Pér kété qéllim, subjekti ka dorézuar, né cilésiné e provés,
vendimin nr. *** prot., daté **.3.2022, té Inspektorit té Larté té Drejtésisé, “Pér arkivimin pas
shqyrtimit fillestar té rastit, té paragitur nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, pér magjistratin
Gerd Hoxha...”. Inspektori i Larté i Drejté€sisé ka arritur né€ kété pérfundim duke vlerésuar, ndér
té tjera, se: “... nga shqyrtimi fillestar rezulton se né rastin konkret jané pretenduar dhe
paragitur fakte té garta dhe té mjaftueshme, si dhe jané shogéruar me prova, por té cilat nuk i
krijojné Inspektorit té Larté té Drejtésisé njé dyshim té arsyeshém, i cili justifikon fillimin e
hetimit disiplinor sipas kérkesave té nenit 122, pika 1, pér shkelje disiplinore té parashikuara
nga neni 140, pika 2, shkronja “a”, té Kushtetutés, dhe nenit 101, pika 1, shkronjat “d” dhe
“dh” té ligjit nr. 96/2016...".

4.3 Komisioneri Publik ¢mon se vendimmarrja e kétij organi kushtetues, marré né zbatim té njé
kuadri tjetér ligjor, nuk mund té ndikojé apo zévendésojé juridiksionin rivlerésues té Kolegjit té
Posacém té Apelimit, pér géllim té nenit 179/b té Kushtetutés dhe nenit 59 té ligjit. Pér rrjedhojé,
Komisioneri Publik i géndron shkageve té ankimit pér kété kriter, duke kérkuar vlerésimin e
rastit nén optikén e nenit 61/5, té ligjit nr. 84/2016.

I11.  Kérkimi pérfundimtar i ankimit

Duke pérfunduar pér sa parashtruam, bazuar edhe né Rekomandimin e ONM-sé&, Komisioneri
Publik, bazuar né dispozitén e pikés 3 dhe 7, t€ nenit F, té€ aneksit t&€ Kushtetutés, shkronjés “b”,
té pikés 1, té nenit 66, té ligjit nr. 84/2016, kérkon nga ana e Kolegjit té Posacém té Apelimit té
vendose:

- Ndryshimin e vendimit nr. 393, daté 3.6.2021, t& Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit,
dhe shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Gerd Hoxha.

KOMISIONERI PUBLIK

Irena NINO
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