REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONERET PUBLIKE

Nr. prot. Tirané, mé 13.5.2022

Lénda: Bisedimet pérfundimtare té Komisionerit Publik né c¢éshtjen ankim kundér
vendimit nr. 410, daté 30.6.2021, t& Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér
subjektin e rivlerésimit znj. Atalanta Zeqiraj

Baza ligjore: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neni C, pika 2, neni F, pika 2 e aneksit té
Kushtetutés, neni 63 i ligjit nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris¢”

Drejtuar: Kolegjit té Posacém té Apelimit

Té nderuar anétaré té trupit gjykues,

Né referencé té nenit 302 dhe 303 té Kodit té Procedurés Civile, pasi u shgyrtuan dhe iu
nénshtruan debatit gjygésor té gjitha kérkimet dhe prapésimet e paléve, si dhe provat e
administruara, Komisioneri Publik, duke mbajtur né konsideraté zhvillimin e jurisprudencés sé
Kolegjit té Posagém té Apelimit, vleréson se ¢do gjykim eventual pér I1énien né fuqi té vendimit
nr. 410/2021, t¢ Komisionit, nga ana e késaj Trupe, do té ishte njé pérfundim i bazuar dhe
logjik, por sérish vlerésojmé se do té duhet té jeté me njé arsyetim té ndryshém.

Referuar shkageve té ankimit, né zbatim edhe té Rekomandimit t&¢ ONM-sé&, Komisioneri
Publik ¢cmon se arsyetimi i ndryshém né kété rast do té ishte i nevojshém dhe do té ndihmonte
si orientim pér raste té ngjashme, lidhur me faktin nése parimi i proporcionalitetit, i zbatuar
nga Komisioni né vendimin objekt shgyrtimi gjygésor, éshté né pérputhje me standardet
ekzistuese té arsyetuara né jurisprudencén e Kolegjit.

Komisioneri Publik, duke pasur né vémendje natyrén specifike qé paraget rasti, lidhur me
konfliktin e interesit dhe deklarimit té interesave private té subjektit t& rivlerésimit, ku
konstatohet se pér pasurité e deklaruara nga subjekti dhe ato né pronési té personit tjetér té
lidhur me té, té atit, pér origjinén e krijimit té tyre nuk ka asnjé dyshim mbi ekzistencén e té
ardhurave dhe ményrés sé krijimit té tyre té rrjedhura nga biznesi, ¢cdo dyshim eventual, i
ngritur pér géllim té aplikimit té nenit D, pika 3, té aneksit té Kushtetutés, do duhet té arsyetohet
né favor té subjektit té rivlerésimit.
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Pér sa mé sipér, nga aktet e administruara dhe provat e shqyrtuara pér géllim té kétij gjykimi,
provohet se pasurité e deklaruara né pérdorim nuk mund té lidhen me subjektin e rivlerésimit,
pér burimin e krijimit té tyre provohet se ato rrjedhin nga té ardhurat e biznesit té personit tjetér
té lidhur, té atit té subjektit, ato rezultojné té deklaruara né pasqyrat financiare pérkatése té
shogérisé, lévizjet e kétyre té ardhurave jané béré népérmjet sistemit bankar, fakte, né analizé
té té cilave, edhe né prezencé té ndonjé mangeésie formale, nuk justifikojné cenimin e vendimit
dhe vendosjen e ndonjé mase disiplinore.

Ndérsa, pér sa i pérket gjendjes sé konfliktit té interesit, si i vetmi shkak ankimi i mbetur né
pérfundim té shqyrtimit gjyqgésor, Komisioneri Publik vleréson se ai nuk éshté i mjaftueshém
pér ndryshimin e vendimit t¢ Komisionit.

Kérkimi pérfundimtar

Nga sa u parashtrua mé sipér, né vlerésim té pérgjithshém té procedurave té procesit té
rivlerésimit, ashtu sikurse dhe praktika ka treguar, kérkimi i ankimit té Komisionerit Publik,
kundrejt juridiksionit kontrollues té Kolegjit, mund té jeté alternativ kur rrethanat faktike dhe
juridike e lejojné até.

Pér sa u arsyetua, pérfundimi logjik né rastin konkret do té ishte Iénia né fugi e vendimit
nr. 410, daté 30.6.2021, t& Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér konfirmimin né detyré té
subjektit té rivlerésimit, por duke i kérkuar Kolegjit ndryshimin e arsyetimit dhe argumentimit
ligjor.

KOMISIONERI PUBLIK

Irena NINO
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