REPUBLIKA E SHQIPERISE
KOMISIONERET PUBLIKE

Tirané, mé 22.7.2024

Lénda: Bisedimet pérfundimtare té Komisionerit Publik, para trupit gjykues té Kolegjit té
Posacém té Apelimit, pér ¢éshtjen ankim kundér vendimit nr. 661, daté 18.5.2023,
té Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit, pér subjektin e rivlerésimit, z. Besnik
Hoxha

Baza ligjore: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neni C, pika 2, neni F, pika 2 e aneksit té
Kushtetutés, neni 63 i ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”

Drejtuar: Kolegjit té Posacém té Apelimit

Té nderuar anétaré té trupit gjykues,

Né pérfundim té kétij shqyrtimi gjygésor, né referencé té nenit 302 dhe 303 té Kodit té
Procedurés Civile, pasi u shqyrtuan dhe iu nénshtruan debatit gjygésor té gjitha kérkimet dhe
prapésimet e paléve, Komisioneri Publik, duke iu géndruar té gjitha shkageve té ankimit té datés
3.7.2023, parashtrimeve me shkrim té depozituara né Kolegj né seancén gjyqgésore té datés
17.7.2024, né zbatim té Rekomandimit t¢ ONM-sé nr. 377/1 prot., daté 19.6.2023, pjesé e ankimit,
pér secilin shkak, né ményré té pérmbledhur vleréson se:

l. Lidhur me vlerésimin e kriterit té pasurisé

1. Pér pasuriné: godiné banimi 3-kate né Shkodér, né pérfundim té hetimit administrativ,
Komisioni me aktin “Rezultatet e hetimit kryesisht pér subjektin e rivlerésimit z. Besnik Hoxha”,
té datés 13.4.2023, bazuar né nenin 52 t& ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafin 5 t& nenit C, t& aneksit
té Kushtetutés, i ka kaluar subjektit té rivlerésimit barrén e provés pér t€ provuar té€ kundértén, pasi
ka konstatuar se:

Q) Duket se ka mospérputhje mes deklarimeve té subjektit, sa i pérket periudhés sé ndértimit
té banesés, mes Deklaratés Vetting, ku pérshkruhet periudha 2003 — 2013 dhe né pérgjigje té
pyetésoréve ku pérmendet periudha 2003 — 2007;

1 Referohuni “Rezultateve té hetimit kryesisht... ”, f. 8.
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(i) Duket se subjekti nuk ka deklaruar shpenzimet/investimet e kryera né lidhje me pasuriné
godiné banimi 3-katéshe, pérgjaté viteve 2003 — 2007;

(iii)  Duket se pér ndértimin e banesés né fjalé pérgjaté periudhés 2003 — 2007 (sikurse éshté
konfirmuar nga ortofotot), subjekti i rivlerésimit ka pasur njé mungesé té burimeve té ligjshme
financiare né masén -3.455.325 leké. Megjithaté, edhe nése do té konsiderohej sipas deklarimit
né Deklaratén Vetting, gjithsesi do té rezultonte njé mungesé e burimeve té ligishme financiare né
masén -3.298.417 leké;

(iv)  Duket jobindés pretendimi se mobilimi i njé banese 3-katéshe té keté kushtuar vetém
300.000 leké.

1.1 Komisioneri Publik, né analizé té akteve t€ administruara, bazuar né Rekomandimin e
ONM-sé nr. 377/1 prot., daté 19.6.2023, referuar edhe né prap&simet e subjektit t€ rivlerésimit
depozituar né seancén e datés 17.7.2024, vleréson se, né pérfundim t& kétij procesi, pér sa trajtuar
gjerésisht n€ ankimin e datés 3.7.2023 dhe parashtrimet e Komisionerit Publik t& datés 17.7.2024,
subjekti i rivlerésimit nuk arriti t€ provoj€ t€ kundértén e barrés s€ provés lidhur me kohén e
ndértimit dhe investimit n€ két€ pasuri, si dhe kostot/shpenzimet e ndértimit dhe mobilimit t€ saj,
duke mos provuar késhtu dhe burimet e ligjshme t€ pérdorura pér krijimin e saj, pér sa konstatuar
nga Komisioni.

1.2 Ng@ pérfundim pér két€ pasuri, Komisioneri Publik vleréson se subjekti i rivlerésimit dhe
personat e lidhur me t€, n€ t&€ gjitha variantet alternative t€ shpérndarjes s€ shpenzimeve dhe
kryerjes s€ analizés financiare mbi ndértimin e pasurisé né fjalé (si 2003-2007, ashtu dhe 2003-
2013), ndodhen né kushtet e deklarimit té pasakté dhe t€ pamjaftueshém lidhur me pasuriné
“Godiné banimi trekatéshe”, ndodhur né Shkodér, né kuptim té parashikimeve té nenit 33, pika 5,
germa “b”, dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. N¢é kété kontekst, duket se nuk gjen zbatim
aplikimi 1 parimit t€ proporcionalitetit dhe objektivitetit nga ana e Komisionit, pasi
pamjaftueshméria financiare e konstatuar né€ rastin konkret, nuk éshté n€ masén/vlerén qé t€ mund
té gjejné zbatim kéto parime t€ aplikuara deri tani né jurisprudencén e Kolegjit, gjaté kontrollit t&
kriterit t€ pasuris€. Duke mbajtur né konsideraté edhe elemente té tjera té€ konstatuara pér rastin,
nisur nga pérmbajtja e nenit 4, pika 5, t€ ligjit nr. 84/2016, &shté e qarté se parimi i
proporcionalitetit nuk mund t€ merret dhe t€ interpretohet 1 shképutur pér relativizuar pasaktésiné
né€ deklarim dhe pamjaftueshmérin€ e burimeve t€ ligjshme né krijimin e pasurisé godiné banimi
3-kate, t€ ndodhur né Shkodér, duke u shmangur késhtu nga detyrimi pér deklarim me vértetési té
térésisé sé pasurisé dhe shpjegimit bindshém té ligjshmérisé sé burimit té krijimit té saj.

2. Pér pasuriné: apartament banimi, né rr. “*** ***”  Tirané, né pérfundim té hetimit
administrativ, Komisioni me aktin “Rezultatet e hetimit kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, z.
Besnik Hoxha”, té datés 13.4.20232, bazuar né nenin 52 t& ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafin 5 t&
nenit C, t& aneksit t€ Kushtetutés, 1 ka kaluar subjektit barrén e provés pér té provuar t€ kundértén,
pasi:

Q) Duket se subjekti i rivierésimit ka gené dhe vijon té jeté i vetmi pérdorues/posedues, né
ményré té pandérpreré, i pasurisé né analizé, ndonése ndér vite jané ndryshuar porositésit dhe
pronarét e apartamentit né fjalé. Né kéto kushte, Komisioni ngre dyshime se kjo mund té jeté njé
pasuri e krijuar me mjete financiare té subjektit té rivierésimit, pér llogari té tij dhe e padeklaruar,
me qéllim shmangien e verifikimit té burimeve té pérdorura pér krijimin e saj;

2 Referohuni “Rezultateve té hetimit kryesisht... ”, f. 20.
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(i) Duket se huadhénési, z. ***, ka pasur mungesé té burimeve té ligishme financiare, prej —
9.524.478 leke, pér dhénien e huas prej 107.500 euro, subjektit. Pér rrjedhojé, duket se subjekti i
rivlerésimit, né momentin e kryerjes sé pagesés sé késtit té paré té apartamentit né analizé, ka
pasur njé mungesé té burimeve té ligishme financiare prej — 9.524.478 leké;

(iii)  Duket se ka pasur njé deklarim té rremé nga ana e subjektit té rivlerésimit, pérgjaté
procesit té rivlerésimit, sa i pérket vendbanimit té familjes sé tij, pérgjaté periudhés 2010 — 2015.

2.1 Komisioneri Publik, né analiz€ t€ akteve té€ administruara, bazuar né Rekomandimin e
ONM-sé nr. 377/1 prot., dat€ 19.6.2023, referuar edhe né€ prapésimet e subjektit t& rivlerésimit
depozituar né seancén e datés 17.7.2024, vleré€son se n€ pérfundim t&€ kétij procesi, pér sa trajtuar
gjerésisht n€ ankimin e datés 3.7.2023 dhe parashtrimet e Komisionerit Publik t& datés 17.7.2024,
nuk u provua e kundérta e barrés s€ provés lidhur me pérpjekjen e subjektit pér t€ paraqitur ndryshe
interesat pasuroré me kété pasuri dhe momentin e posedimit t€ saj. Subjekti i rivlerésimit nuk
provoi t€ kundértén e barrés sé provés edhe lidhur me burimet e ligjshme t€ huadhénésit ***, ***,
dhe si rezultat dhe burimet e ligjshme té veté subjektit pér pagesat né momentin e porositjes s€
késaj pasurie nga ai né vitin 2011. Sjellim dhe vémendje kétu dhe faktin se pér sa trajtuar gjerésisht
né ankim dhe parashtrime, apartamenti né fjalé, edhe pse ka gené objekt i disa transaksioneve nga
blerés t€ ndryshém, rezulton t& jeté pérdorur dhe gézuar vetém nga subjekti i rivlerésimit.

2.2 Né pérfundim, pér sa trajtuar gjerésisht né ankim dhe parashtrime t€ Komisionerit Publik,
nisur nga: (i) deklarimet kontradiktore dhe jo t& vérteta té€ subjektit t&€ rivlerésimit, mbi kohén,
adresat e banimit dhe vendgéndrimit pér periudhén qé€ nga viti 2010 e vijim; (ii) transaksionet e
vazhdueshme ku shfaqget subjekti 1 rivlerésimit dhe personat e tjeré me ndérthurje t€ interesave
privaté mes tyre; (ii1) posedimi dhe gézimi né ményré t€ pandérpreré€ i s€ njéjtés pasuri nga ana e
subjektit té rivlerésimit, objekt 1 kétyre transaksioneve; si dhe (iv) pamjaftueshméria e burimeve
té ligjshme t€ huadhénésit, z. ***, *** p&r t€ dhén€ huan n€ vlerén 107.500 euro, né€ vitin 2011,
subjektit t& rivlerésimit, n€ vleré€simin e Komisionerit Publik, bazuar né Rekomandimin e ONM-
s€ nr. 377/1 prot., dat€ 19.6.2023, jané fakte té cilat, t€ vlerésuara né€ térési, ¢ojné né pérfundimin
se, mé s€ paku, subjekti 1 rivlerésimit €shté pérpjekur t&€ paragesé né ményré té pasakté pasuriné
né fjalé dhe interesat e vérteta pasurore té tij, rrethana kéto gé ¢ojné né aplikimin e nenit D, pika 5
e aneksit té Kushtetutés dhe nenit 33, pika 5, germa “c” e ligjit nr. 84/2016, situaté e cila duhet té
vlerésohet edhe né véshtrim té nenit 4, pika 2, né lidhje me nenin 61, pika 5 e kétij ligji.

3. Pér shpenzimet e udhétimit, né pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni me aktin
“Rezultatet e hetimit kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, z. Besnik Hoxha ”, té datés 13.4.2023%,
bazuar né€ nenin 52 t€ ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafin 5 t€ nenit C, t&€ aneksit t€ Kushtetutés, 1 ka
kaluar subjektit barrén e provés pér té€ provuar t&€ kundértén, pasi nga analiza financiare e subjektit
té rivlerésimit dhe personave t€ lidhur me t€, pér periudhén e deklarimit 2003-2016, ka rezultuar
njé bilanc i pérgjithshém negativ né vlerén - 6.293.084 leké*.

3.1 Komisioneri Publik, n€ analiz€ té akteve t€ administruara, bazuar né Rekomandimin e
ONM-sé nr. 377/1 prot., daté 19.6.2023, referuar edhe né prapésimet e subjektit té rivlerésimit,
depozituar né€ seancén e datés 17.7.2024, vleréson se né pérfundim té kétij procesi, pér sa trajtuar
gjerésisht n€ ankimin e datés 3.7.2023 dhe parashtrimet e Komisionerit Publik t& datés 17.7.2024,
subjekti 1 rivlerésimit nuk provoi t€ kundértén e barrés sé provés, duke mbetur késhtu e paprovuar

3 Referohuni “Rezultateve té hetimit kryesisht...”, f. 25.
4 Paragitur nga Komisioni dhe né formé tabelore né f. 26 té aktit “Rezultate hetimi kryesisht...”. Kjo analizé pérfshin edhe
pamjaftueshmériné financiare t& konstatuar lidhur me investimin/shpenzimin pér pasuriné Godiné banimi 3-katéshe, por jo até té
vitit 2011, trajtuar né pikén 2 té kétyre prapésimeve.
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mundésia financiare e subjektit té rivlerésimit dhe personave t€ lidhur me t€ pér t€ mbuluar me
burime t€ ligjshme investimet dhe shpenzimet ndér vite, né€ té cilat njé z¢€ t&€ konsiderueshém zéné
shpenzimet e udhétimit, llogaritur n€ vlerén rreth 8.4 milioné leké.

3.2 Komisioneri Publik, pér sa trajtuar gjerésisht dhe né ankimin e datés 3.7.2023 dhe
parashtrime t& datés 17.7.2024, vleréson se deklaratat e depozituara nga subjekti mbi mbulimin e
shpenzimeve t€ akomodimit dhe udhétimit, depozituar vetém pas kalimit té barrés s€ provés, duhet
té vlerésohen si pérpjekje e tij pér t€ pasqyruar né ményré jo t& vérteté dhe me qéllim justifikimin
e pamjaftueshmérisé s€ konstatuar, e si t€ tilla, ato nuk duhet t&€ merren né€ konsideraté dhe
shpenzimet e udhétimit duhet té llogariten mbéshtetur né metodologjiné e pércaktuar nga Kolegji
né vendimin (JR) nr. 11/2019°.

3.3  Népérfundim t€ sa mé sipér, Komisioneri Publik vleréson se subjekti i rivlerésimit ka kryer
deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém, duke u ndodhur né kushtet e nenit 33, pika 5, germa
“b”, dhe nenit 61, pika 3, té ligjit nr. 84/2016.

4. Lidhur me pérdorimin e automjeteve né pronési té té tretéve, Komisioni me aktin
“Rezultatet e hetimit kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, z. Besnik Hoxha ”, té datés 13.4.2023°,
bazuar né nenin 52 t& ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafin 5 t€ nenit C, té aneksit t€ Kushtetutés, i ka
kaluar subjektit barrén e provés pér té€ provuar t&€ kundértén, pasi:

(1) duket se subjekti i rivlerésimit, né kundérshtim me sa parashikohet né nenin D, pika 1 e aneksit
té Kushtetutés dhe nenit 31, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, nuk ka deklaruar né Deklaratén Vetting
pérdorimin e automjetit tip Mercedez Benz', me targé *** né pérdorim nga subjekti gjaté
periudhés 2014-2018.

4.1 Komisioneri Publik, né analizé té akteve té administruara, bazuar né Rekomandimin e
ONM-sé nr. 377/1 prot., daté 19.6.2023, referuar edhe né prapésimet e subjektit té€ rivlerésimit,
depozituar né seancén e datés 17.7.2024, vler€son se né pérfundim té kétij procesi, pér sa trajtuar
gjerésisht n€ ankimin e datés 3.7.2023 dhe parashtrimet e Komisionerit Publik t& datés 17.7.2024,
subjekti 1 rivlerésimit nuk provoi té€ kundértén e barrés s€ provés. Polica e sigurimit, e 1éshuar né
emér té subjektit té rivlerésimit, pér periudhén 2014-2018, pérbén prové, e cila tregon se pérdorimi
1 automjetit nga ana e subjektit t€ rivlerésimit ka ndodhur gjaté kétyre viteve. N& kété kontekst,
referimi 1 Komisionit n€ vendimin (JR) nr. 42/2022, nuk mbéshtetet né situatén faktike té rastit né
shqyrtim dhe nuk mund t€ merret n€ konsideraté. Komisioneri Publik, referuar vendimit (JR) nr.
12/2021 t€ Kolegjit, (pgr. 27.10 té tij), bazuar né Rekomandimin e ONM-sé€ nr. 377/1 prot., daté
19.6.2023, né kontekstin e rrethanave té rezultuara nga aktet e administruara, té cilat referojné se
subjekti i rivlerésimit ka pasur né pérdorim automjetin né fjalé, si para momentit té dorézimit té
Deklaratés Vetting dhe mé pas, konstaton se mosdeklarimi i késaj té drejte reale sjell né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit éshté né shkelje té detyrimit té deklarimit sipas nenit D, pika
1 e aneksit té Kushtetutés dhe nenit 31, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

5 Pérjashtim nga rasti né fjalé béjné vetém kostot e géndrimit pér udhétimet e subjektit dhe familjaréve né shtetin turk, pér rastet
kur udhétimet jané béré me linja ajrore té€ ndryshme nga Charter, sikundér konstatohet né disa raste, pér shkak té lidhjes sé afért
familjare t& subjektit me shtetasin ***, *** (j véllai), lidhje e provuar dhe e deklaruar dhe né faza mé t& hershme té hetimit
administrativ.
6 Referohuni “Rezultate hetimi kryesisht...”, f. 23.
7 Automjet pér té cilin kané rezultuar polica sigurimi né emér té subjektit té rivlerésimit gjaté periudhés 2014-2018.
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1. Lidhur me vlerésimin e aftésive profesionale dhe konfliktin e interesit

5. Né analizé té vendimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit, Komisioni ka konstatuar se
(1) subjekti i rivlerésimit, gjaté ushtrimit té funksionit, mund té keté vepruar né kushtet e konfliktit
té interesit, pasi ka gjykuar c¢éshtje me palé procedurale me té cilat ka pasur marrédhénie
kontraktuale, shit-blerje té pasurive té paluajtshme; si dhe (ii) subjekti i rivlerésimit mund té keté
vepruar né kushtet e konfliktit té interesit, apo atij né dukje, pasi ka gjykuar ¢éshtje me palé
procedurale, me té cilat subjekti ka udhétuar né té njéjtin mjet.

5.1  Pérsamé sipér, me aktin “Rezultate hetimi kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, z. Besnik
Hoxha”, té datés 13.4.20238, bazuar né nenin 52 t& ligjit nr. 84/2016, dhe paragrafin 5 t& nenit C,
té aneksit té Kushtetutés, i ka kaluar subjektit barrén e provés si mé poshté vijon:

5.1.1 Pérrastin e familjes “***”, pasi duket se krijimi i késaj marrédhénie interesi me pérfituesit
e trashégimisé, familjen “***”° rreth njé muaj pas vendimit t& marré nga subjekti, né procesin
gjyqésor, pikérisht pér celjen e trashégimisé né fjalé, ngre dyshime pér cenimin e etikés sé
gjyqtarittC.

5.1.2 Pér rastin e znj. ***, ***_pasi duket se éshté cenuar etika e gjyqtarit, pasi pér sa kohé
subjekti ka pasur marrédhénie interesi*! menjéheré pas shqyrtimit té ¢éshtjeve me palét gé kishin
gené né proceset e gjykuara prej tij, pavarésisht natyrés dhe objektit té ¢éshtjeve, duket se nuk
mund té kishte diskrecion vendimmarrés apo hapésira favorizimi2.

5.1.3 Pér rastin e z. ***. *** ndonése ¢éshtja gjyqésore ka pasur natyré deklarative, ku nuk
éshté trajtuar apo zgjidhur ndonjé konflikt gjygésor ndérmjet paléve'®, edhe pse nuk evidentohet
ndonjé favorizim i mundshém i kérkuesve né kéto vendimmarrje, ngrihen dyshime mbi disa
rrethana konflikti interesi, té cilat, mé sé paku, mund té cenojné etikén e gjyqtarit, nisur kjo nga
marrédhénia e ngushté migésore dhe e hershme me shtetasin ***. ***_ fakt pér té cilin do té duhej
té ishte evituar shqyrtimi prej subjektit, i njé ¢éshtjeje me kérkues apo palé pikérisht kété person.
Nisur nga fakti gqé konstatimet mbi rrethana té konfliktit té interesit dhe/ose té cenimit té etikés sé
gjyqgtarit jané gjetur té pérséritura, duket se ato mund té kené cenuar edhe besimin e publikut te
figura e magjistratit dhe te sistemi i drejtésisé.

5.1.4 Pér rastin e z. ***, *** ngrihen dyshime se subjekti mund té keté shqyrtuar dhe vendosur
pér tri céshtjet!® gé ka gjykuar me shtetasin ***, *** né kushtet e konfliktit té interesit dhe/ose

8 Referohuni “Rezultateve té hetimit kryesisht...”, f. 5; f. 47-50.

9 Me kontratén noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., ka bleré njé pjesé té pasurisé trashégimore, shtépi banimi, ndodhur né lagjen

«xxx» Shkodér, né pronési té familjes ***, pér shumén 900.000 leké.

10 Referohuni “Rezultateve té hetimit kryesisht ...”, f. 5.

11 Subjekti i rivlerésimit, me vendimin nr. ***, daté **.3.2010, ka léshuar déshminé e trashégimisé pér té ndjerin *** *** duke

njohur pjesét takuese té trashégimtaréve ligjoré, ndérkohé qé subjekti veté ka lidhur dy marréveshje me znj. *** (shkémbim giraje),

respektivisht né datén **.8.2010, si dhe né datén **.2.2016, trajtuar né ¢éshtjen apartament banimi, rr. “*** ***” Tirané.

12 Referohuni “Rezultateve té hetimit kryesisht...”, f. 47-48.

13 Subjekti i rivlerésimit, me vendimin nr. ***, daté **.3.2008, ka vendosur pranimin e padisé té palés paditése ***, ***  pér

“Deklarimin pjesérisht t& pavlefshém t& aktit t€ lindjes, pér sa i pérket vendlindjes sé fémijés ***. *** | datélindjes **.5.2001. Né

té njéjtén kohé, subjekti i rivlerésimit ka marré hua nga z. ***. *** shumén 107.500 euro, né vitin 2011, pér blerjen e apartamentit

té pérdorur prej tij n€ rr. “*** ***” Tirané. Gjithashtu, subjekti ka udhétuar n€ shoqéring e shtetasit ***. ***_ n¢ disa udhétime,

konkretisht: (i) né datén **.5.2007, shtetasi ***. ***_ka gené& drejtues i mjetit me targé ***, né pronési té shtetasit ***. ***_(ii)

NEg datén **.8.2008, subjekti ka qené drejtues i mjetit me targé *** (iii) N& datén **.3.2008, B. Hoxha ka qené drejtues i mjetit me

targé *** (iv) Né datén **.9.2011, ***, *** ka gen€ drejtues i mjetit me targg ***.

14 Referohuni “Rezultateve té hetimit kryesisht...”, f. 50.

15 Subjekti, me vendimin nr. ***/2009, subjekti ka vendosur léshimin e déshmisé sé trashégimisé ligjore; Me vendimin nr.

**%/2010, subjekti ka gjykuar ¢éshtjen me palé kérkuese, ***. *** me objekt: “Kundérshtim i veprimeve pérmbarimore”’; Me
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duke shkelur etikén e magjistratit, pér shkak té marrédhénieve dhe udhétimeve té kryera (sé
bashku) me palét né proces'®, gjaté apo né aférsi té shqyrtimit té céshtjeve gjygésore pérkatése,
nga veté subjekti®’.

5.2 Komisioneri Publik, né analizé té akteve té administruara, bazuar edhe né Rekomandimin
e ONM-sé nr. 377/1 prot., daté 19.6.2023, referuar edhe n€ prapésimet e subjektit té rivlerésimit,
depozituar né seancén e datés 17.7.2024, vleréson se n€ pérfundim t& kétij procesi, pér sa trajtuar
gjerésisht n€ ankimin e datés 3.7.2023 dhe parashtrimet ¢ Komisionerit Publik t€ datés 17.7.2024,
subjekti 1 rivlerésimit nuk provoi t€ kundértén e barrés s€ provés.

5.2.1  Pavarésisht natyrés sé céshtjeve té gjykuara nga subjekti, Komisioneri Publik vleréson se
éshté pérgjegjési e magjistratit té mos jeté pjesé e gjykimit né ato ¢éshtje kur ai ka lidhje té natyrés
personale apo interesi me palét né gjykim. Subjekti i rivlerésimit, né rastet e lartpérmendura, ka
gjykuar céshtje té tilla duke mos respektuar parimet procedurale, gé synojné garantimin e
paanshmérisé e gjykatés, si element i procesit té rregullt ligjor.

5.2.2  Konstatohet po ashtu se vendimi (JR) nr. 42/2022 i Kolegjit, mbi té cilin mbéshtetet
Komisioni né vendimmarrjen e tij dhe subjekti i rivlerésimit né prapésimet e tij, nuk éshté relevant,
pasi ky vendim referon né njé tipologji tjetér té konfliktit té interesit. Rasti gé referon ky vendim
ka té béjé me detyrat administrative té njé drejtuesi né raport me ligjin nr. 9367/2005, “Pér
konfliktin e interesit” (i ndryshuar). Ndérsa né rastin konkret t€ subjektit t€ rivleré€simit, konflikti
i interesit éshté i lidhur ngushté me veprimtariné gjyqésore/procedurale té tij si gjyqtar, rregulluar
nga K. Pr. Civile, nenet 72 dhe 73, té tij, si dhe né kuadér té vlerésimit té kriterit té aftésisé
profesionale.

5.2.3  Lidhur me natyrén e vendimeve, nése ato deklarative duhet té jené pérjashtuese, si¢ ka
pranuar Komisioni né arsyetimin e vendimit, Kolegji, né vendimin nr. 16/2019, prg. 30.2, ka
standardizuar géndrimin e tij, duke e gjetur njé arsyetim té tillé: [...] té pabazuar né ligj, pasi nuk
pérjashtohet ligjérisht asnjé céshtje, qofté kjo e konfliktit t&¢ kompetencave gé té justifikojé genien
e gjygtarit né vendimmarrjen e kétyre ¢éshtjeve gjyqgésore, duke u ndodhur né kushtet e konfliktit
té interesit [...].

5.2.4  Pérvec sa trajtuar pér rastin e familjes ***, gjerésisht né ankimin e datés 3.7.2023 dhe
parashtrimet e datés 17.7.2024, rezulton se edhe pretendimi i subjektit té rivlerésimit né
parashtrimet e tij!® né Kolegj, né seancén e datés 17.7.2024, se: [...] sikundér ka deklaruar dhe né
pérgjigje té pyetésorit nr. 2 té Komisionit, banesén né fjalé e ka pasur né pérdorim pérpara se té
pérfundohej procesi i kalimit té pronésisé (pra, éshté dakordésuar me blerésin pér blerjen e kétij
ndértimi dhe, pér shkak té pérgatitjes sé dokumentacionit, kontrata éshté nénshkruar formalisht
né gusht té vitit 2003), por banesén e ka marré né dorézim pérpara dhe ka filluar té kryejé punime
né té, sikundér rezulton dhe nga pamjet e marra né Google, té dorézuara bashkélidhur ankimit té
Komisionerit Publik (ONM) té muajit maj 2003 [...] provon ekzistencén e gjendjes sé konfliktit
té interesit edhe gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes té pérfunduar me vendimin nr. ***, daté **.6.2003,
pér té cilén subjekti ka vendosur léshimin e déshmisé sé trashégimisé ligjore té trashégimlénésit

vendimin nr. ***/2009, subjekti ka gjykuar ¢éshtjen me palé kérkuese, ***. *** me objekt gjykimi: “1. Saktésim té kufitaréve té
pronés etj. 2. Vértetimin e faktit juridik dhe 3. Rivendosjen né afat té sé drejtés pér té paragqitur dokumentacionin e pronés ”.
16 Subjekti i rivlerésimit ka udhétuar jashté vendit me shtetasit ***, ***_ né& njé udhétim 1-ditor, né datén **.4.2010 - **.4.2010, i
cili ka qené drejtues i mjetit me targ€ ***, né pronési té tij.
17 Referohuni “Rezultateve té hetimit kryesisht...”, f. 49-50.
18 Referohuni parashtrimeve té subjektit té depozituara né Kolegj né datén 15.7.2024 (f. 5).
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*xk xxx duke pércaktuar si trashégimtaré ligjoré bashkéshorten e tij, *** *** dhe fémijét ***.

**kk Kkk kk%k e*** *k*k
. . . . .

525  Edhe pérsai pérket ¢céshtjes dhe marrédhénies sé subjektit me huamarrésin, z. ***, ***
Komisionieri Publik vleréson té ritheksojé se, sikundér trajtuar dhe né ankimin e datés 3.7.2023,
kjo ¢éshtje nisur dhe nga informacionet e disponuara nga agjencité ligjzbatuese rreth aktivitetit té
paligjshém, té referuar pér subjektin e rivlerésimit dhe personat e tjeré té lidhur me té, me té cilét
ndérthuren interesat privaté (pérshkruar né Opinionin dhe Rekomandimin e ONM-sé, lidhja dhe
veprimtaria e subjektit me ***, *** 19) do t& duhej té trajtohej né kontekstin e integritetit, qé éshté
pjesé e vlerésimit té aftésive profesionale, referuar edhe vendimit t¢ KPA-sé nr. 3/2020, prg. 33.3%.

1. Konkluzione

6. Komisioneri Publik, mbéshtetur né sa mé sipér trajtuar, bazuar né dispozitén e pikés 3 dhe
7, t€ nenit F, t€ aneksit té¢ Kushtetutés, shkronjés “b”, t€ pikés 1, té nenit 66, pikés 3 dhe 5, té nenit
61 té ligjit nr. 84/2016, kérkon nga ana e Kolegjit té Posacém té Apelimit té vendosé:

7. Ndryshimin e vendimit nr. 661, daté 18.5.2023, t&¢ Komisionit té Pavarur t& Kualifikimit,
dhe shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Besnik Hoxha.

KOMISIONERI PUBLIK
Florian BALLHYSA

19 Né prg. 33 té ankimit lexo: [...] z. ***, *** [..].

20[...] Sé fundmi, né rast se do té rezultonte e provuar njé marrédhénie migésie e ngushté mes subjektit dhe huamarrésit, palé né
procesin gjyqgésor, né mungesé té rrethanave qé déshmojné interes pasuror té pérfituar nga subjekti né kushtet e konfliktit té interesit,
trupi gjykues i Kolegjit vleréson se kjo lloj situate do té duhej té trajtohej né kontekstin e integritetit, qé éshté pjesé e vlerésimit té
aftésive profesionale [...].
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