REPUBLIKA E SHQIPERISE
KOMISIONERET PUBLIKE

Nr. 277/1 prot. Tirané, mé 11.7.2024

Lénda: Parashtrime té Komisionerit Publik né seancén gjyqésore té datés 17.7.2024, para
trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té€ Apelimit, né céshtjen ankim kundér
vendimit nr. 661, daté 18.5.2023, t¢ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér
subjektin e rivlerésimit, z. Besnik Hoxha

Baza ligjore: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neni C, pika 2, neni F, pika 2 e aneksit té
Kushtetutés, neni 63 i ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris¢”

Drejtuar: Kolegjit té€ Posacém té Apelimit

Té nderuar anétaré té trupit gjykues,

NE zbatim t€ nenit 55, pika 7 e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né¢ RSH”, prané Institucionit t&€ Komisioneréve Publiké (IKP), mé dat€ 19.6.2023,
éshté njoftuar vendimi nr. 661, daté 18.5.2023, i Komisionit té¢ Pavarur té¢ Kualifikimit, pér
subjektin e rivlerésimit z. Besnik Hoxha, me funksion gjyqgtar prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor,
Tirané.

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, me ané té vendimit nr. 661, daté 18.5.2023, bazuar né
nenin 58, pika 1, germa “a” dhe nenin 59, pika 1 t€ ligjit nr. 84/2016, me shumicé votash, ka
konfirmuar né detyré subjektin e rivlerésimit, z. Besnik Hoxha.

Ndaj kétij vendimi, bazuar né nenin B, pika 3, germa “c”, t€ aneksit t& Kushtetutés, prané
Institucionit t&¢ Komisioneréve Publiké, mé daté 20.6.2023, &shté depozituar akti “Rekomandim
pér paraqitje ankimi”, nénshkruar nga njé komision prej tre vézhguesish té Operacionit
Ndérkombétar té€ Monitorimit.

Komisioneri Publik, né mbéshtetje té nenit C, pika 2, nenit F, pika 2 e aneksit té Kushtetutés
dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, si dhe né zbatim té Rekomandimit t¢ ONM-sg, daté
19.6.2023, ka ushtruar té drejtén e ankimit.

Komisioneri Publik, duke iu géndruar té gjitha shkageve té parashtruara né ankimin e tij
daté 3.7.2023, ¢mon se vendimi nr. 661, daté 18.5.2023, éshté i cenueshém né térésiné e tij dhe
pérmban shkaqe té€ mjaftueshme ligjore pér t’u paraqitur pér shqyrtim, népérmjet ankimit,
juridiksionit kontrollues dhe rivlerésues té Kolegjit. Nisur nga hetimi dhe vlerésimi gé ka kryer
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Komisioni pér té tria kriteret e rivlerésimit, ankimi i Komisionerit Publik, né rastin konkret,
evidenton dhe parashtron si ¢éshtje pér gjykim, rrethana dhe fakte ligjore, pér té cilat gmon se
subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé té kundértén lidhur me rezultatet e hetimit mbi
kontrollin e kriterit té pasurisé, vlerésimin e aftésive profesionale, kriterin e figurés si dhe rastet e
konstatuara té gjendjes sé konfliktit té interesit apo gjetje té tjera, bazuar dhe né Rekomandimin e
ONM-sg, té datés 19.6.2023.

Sa mé sipér, duke iu géndruar té gjitha shkageve té paragitura né ankimin e datés 3.7.2023,
Komisioneri Publik parashtron sa né vijim:

l. Lidhur me vlerésimin e kriterit té pasurisé
1. Pér pasuriné: godiné banimi 3-kate né Shkodér, nga hetimi administrativ ka rezultuar se:

1.1 Né D-Vett., subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Godiné banimi 3 kate, me sipérfage té
parcelés ndértimore 105,4 m?, me sipérfage ndértimi 88,2 m?, me sipérfage totale té banimit 299
m?, né Lagjen “***” Shkodér. Legalizuar sipas Lejes sé legalizimit nr.*** daté **.4.2015, né
emér té Besnik Hoxha. Sipas kontratés sé shitblerjes nr. ***/*** daté **.8.2003 éshté bleré truall
me sip. 52 m? nga e cila 52 m? ndértesé (shtépi banimi njé kat) né vlerén 900.000 lekg, bleré nga
shitja e apartamentit né shumén 1.400.000 leké sipas kontratés sé shitjes nr. ***/*** daté
** 10.1997. Pér periudhén 2003 — 2013 jané béré investime mbi objektin ekzistues, né vlerén
5.007.548 leké, me burim nga té ardhurat familjare.

1.2 Né deklaratén e personit g€ mbart detyrimin pér deklarim pasurie, dorézuar né ILDKPKI
né daté **.3.2004, subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar pasurin€ shté€pi banimi 1-katé€she dhe kati 1
dyté né proges ndértimi, me sipérfage 60 m?, né Lagjen “***” rr, “***> nr, ** Shkodér. Burimi i
krijimit: Té ardhurat nga shitja e apartamentit té privatizuar n€ vlerén 1.400.000 leké. Viera:
1.100.000 leké. Pjesa takuese: 50%.

1.3 Né DV-2004, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Shtesé né shtépiné ekzistuese té& banimit
kati | gjithsej 80 m? dhe kati 11 80 m?. Vlera 500.000 leké. Pjesa takuese Y%.

1.4  Né DV-2015, personi i lidhur me subjektin znj. *** *** (bashkéshortja) ka deklaruar:
Banesa me sipérfage 58 m?, me vendndodhje né Shkodér e deklaruar né vitin 2003 si banesé né
ndértim e sipér dhe me proceduré regjistrimi né vazhdim, me lejen e legalizimit nr. *** daté
*%4.2015 éshté disponuar vértetimi nga dokumenti hipotekor me nr. *** daté **5.2015, ku
rezulton me njé sipérfaqe prej 105.4 m?, nga té cilat 88.2 m’ jané ndértesé (3 kate). Nuk deklarohet
vlera, ndé€rsa pjesa takuese deklarohet 50%.

1.5 Lidhur me origjinén e késaj pasurie, kohén e ndértimit dhe kostot e saj, nga hetimi
administrativ 1 Komisionit, ka rezultuar:

1.5.1 Me kontraté shitblerje nr. *** rep., dhe nr. *** kol., daté **.8.2003, subjekti i rivlerésimit
ka bleré nga shtetasit ***_ *** ##%  dhe *#* *** pasuring truall me sip. 52 m,?> nga e cila 52 m?
€sht€ ndértes€ ndodhur né€ lagjen “***”_ Shkodér.

1.5.2 Me ané té vetédeklarimit nr. *** prot., dat€ **.7.2013, subjekti i rivlerésimit ka aplikuar
pér legalizimin e pasurisé godin€ banimi 3-katéshe né Shkodér dhe me kontratén nr. *** rep., nr.
*#* kol., daté **.4.2015, pér kalimin e pronésisé€ t€ parcelés ndértimore, subjekti ka pérfituar nga
ALUIZNI, njé parcelé ndértimore me sipérfage 53,4 m?, kundrejt shumés sé paguar prej 38.448
leké€ dhe bono privatizimi me vleré nominale 55.000 leké. N€& vijim, ndértesa informale &shté
legalizuar sipas lejes sé€ legalizimit nr. ***, daté **.4.2015, pér godiné banimi 3 kate, me sipérfaqe
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totale ndértimi 299 m?, nga té cilat sipérfaqe e parcelés ndértimore 105,4 m?, kati pérdhe me
sipérfaqe 88,2 m?, kati i paré dhe kati i dyté me sipérfage 105,4 m*/secili.

1.5.3 Autoriteti Shtetéror pér Informacionin Gjeo-hapésinor* ka pércjellé dokumentacion lidhur
me kété pasuri, nga ku €shté konstatuar se referuar parametrave té objektit, dukej se godina kishte
pérfunduar (s€ paku si lartési/kate), n€ vitin 2007.

15.4 Banka *¥* #%* (#%¥) me shkresén nr. ***/* prot., daté **.8.2020, informon se kjo pasuri
€shté hipotekuar né favor té bankés me kontratén e hipotekimit nr. ***/*** daté ** 1.2013. Sipas
deklarimeve té subjektit t€ rivleré€simit dhe akteve t&€ administruara gjat€ hetimit administrativ,
rezulton se kredia pér t€ cilén €shté hipotekuar kjo pasuri €sht€ marré nga shtetasit ***. dhe ***,
4% sipas kontratés sé kredisé nr. ***/*** daté **.1.2013, dhe nga pérmbajtja e késaj kontrate
rezulton se qéllimi i1 kredisé €shté pér blerjen e njé apartamenti nga kredimarrésit ***. dhe ***,
***_ té ndértuar nga shoqgéria “***” sh.p.k., me administrator dhe njé ndér ortakét e késaj shogérie,

an ***. ***.

1.6  Pérsaipérket vierés sé pasurisé dhe kohés sé investimit té saj, subjekti 1 rivlerésimit né
pérgjigje té pyetésorit nr. 2 té Komisionit, ndér té tjera, ka deklaruar: “... ndértimi i banesés ka
zgjatur pér vite té téra nga viti 2003 né vitin 2007 ...”, ndérsa i pyetur lidhur me mosdeklarimin e
investimit dhe shpenzimeve té kryera pér ndérrimin e késaj pasurie né deklaratat periodike vjetore,
subjekti ka deklaruar “... nuk kam deklaruar vlerén prej 5.007.548 leké pasi ajo ka gené e
shpérndaré ndér vite, pra kjo shumé nuk éshté shpenzuar brenda njé periudhe té caktuar. Objekti
ka gené né ndértim pér afro 5 vite. Kati i paré i banesés ka gené i ndértuar né momentin gé e kam
bleré kété pasuri né vitin 2003, ndérsa punimet pér ndértimin e katit té dyté dhe té treté i kam
filluar né vitin 2003 dhe kané pérfunduar né vitin 2007...”. Pér sa i pérket shpenzimeve pér
mobilimin e pasurisé, subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té pyetésorit standard, ka deklaruar
mobilim né vlerén rreth 300.000 leké.

1.7  Pér sa i pérket burimeve té krijimit té pasurisé, Komisionit i ka rezultuar se subjekti i
rivlerésimit ka pasur mundési financiare pér blerjen e pasuris€ godiné€ banimi t€ ndodhur né€ lagjen
s> né Shkodér né vitin 2003. Ndérsa pér ndértimet e kryera né kété pasuri pas blerjes, nisur
nga deklarimet e subjektit t€ rivlerésimit n€ pérgjigje t€ pyetésoréve si dhe nga fotografimet ajrore
té paraqitura nga Autoriteti Gjeo-hapésinor, Komisioni ka vlerésuar se duket se punimet e jashtme
té ndértimit kan€ pérfunduar né vitin 2007, duke pérllogaritur kostot e ndértimit té shtrira pérgjaté
periudhés deri né€ kété vit (2007). Né mungesé t&€ dokumentacionit t&€ kohés pér t&€ provuar koston
e ndértimit, Komisioni ka kryer nj€ pérllogaritjet duke u bazuar né€ vlerat referuese sipas EKB-sé
pér vitet 2004 — 2007 dhe duke zbritur nga to vlerat pér fondin rezervé dhe fitimin e planifikuar,
bazuar né€ jurisprudencén e deritanishme té€ Kolegjit.

1.8  Né pérfundim, Komisionit i ka rezultuar vlera totale pér ndértimin e katit t€ dyté dhe t&
treté t€ banesés né shumén 4.773.993 lekésh, né€ rast t€ analizimit t& punimeve n€ periudhén 2004-
2007 (ose 5.279.997 leké nése punimet do té shtriheshin deri né vitin 2013). Nisur nga péraférsia
e kétyre vlerave me vlerén e deklaruar prej subjektit t€ rivlerésimit né Deklaratén “Vetting”, prej
5.007.548 leké, Komisioni ka konsideruar kété t&€ fundit si kosto totale t& nd€rtimit t€ pasurisé.

1.9  Nisur nga sa ka rezultuar nga t€ dhénat e administruara, fotografimet ajrore t€ paraqitura
nga Autoriteti Gjeo-hapésinor, deklarimet e subjektit t€ rivlerésimit né deklaratat periodike ndér
vite dhe né pérgjigje t€ hetimit administrativ, Komisioni ka vlerésuar, se mund t€ konsiderohet qé
ndértimi 1 katit t& dyté éshté kryer né€ vitet 2003 dhe 2004, ndérsa ndértimi i katit t& treté éshté

1 Referohuni informacionit té pércjellé nga ky institucion me shkresén nr. ***/* prot., daté **.12.2021.
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kryer né vitet 2005 — 2007. Né vijim, nga analiza financiare Komisionit 1 ka rezultuar se pér
kryerjen e ndértimit né fjalé, subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me t€, kané pasur mungesé
té burimeve té ligjshme financiare, pérgjaté viteve 2004 — 2007, né shumén - 3.455.325 leké&?.

1.9.1 Komisioni, n€ ményré alternative ka konstatuar gjithashtu, se edhe nése do té€ konsiderohe;j
dhe kryhej pérllogaritja duke e shtriré periudhén e ndértimit n€ analiz€, deri né vitin 2013 (referuar
deklarimit t€ subjektit n€ Deklaratén “Vetting™), gjithsesi do té rezultonte njé mungesé e pérafért
e burimeve té ligjshme financiare prej - 3.298.417 leké.

1.10 Nisur nga sa mé sipér, bazuar né nenin 52 t€ ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafin 5 t€ nenit C,
té Aneksit t€ Kushtetut€s, Komisioni i ka kaluar subjektit barrén e provés pér t€ provuar té
kundértén, pasi: (1) Duket se ka mospérputhje mes deklarimeve té subjektit, sa i pérket periudhés
sé ndértimit té banesés, mes Deklaratés Vetting, ku pérshkruhet periudha 2003 — 2013 dhe né
peérgjigje té pyetésoréve ku pérmendet periudha 2003 — 2007; (ii) Duket se subjekti nuk ka
deklaruar shpenzimet/investimet e kryera né lidhje me pasuriné godiné banimi 3-katéshe, pérgjaté
viteve 2003 — 2007, (ii1) Duket se pér ndértimin e banesés né fjalé pérgjaté periudhés 2003 — 2007
(sikurse éshté konfirmuar nga ortofotot), subjekti i rivlerésimit ka pasur njé mungesé té burimeve
té ligishme financiare né masén -3.455.325 leké. Megjithaté, edhe nése do té konsiderohej sipas
deklarimit né deklaratén Vetting, gjithsesi do té rezultonte njé mungesé e burimeve té ligishme
financiare né masén -3.298.417 leké, (iv) Duket jobindés pretendimi se mobilimi i njé banese 3-
katéshe té keté kushtuar vetém 300.000 leké.

1.11 Né pérfundim Komisioni, pasi ka vlerésuar prapésimet dhe aktet e véna n€ dispozicion nga
subjekti, ndér té tjera, ka arsyetuar se: [...] pérgjithésisht kéto shpjegime shkojné né harmoni me
deklarimin e tij né deklaratat periodike ndér vite. Ndonése né pérgjigje té pyetésoréve subjekti nuk
ka gené i sakté né pércaktimin e shpérndarjes né kohé dhe masés té shpenzimeve té kryera pér
ndértimet shtesé né godinén e banimit né analizé, ky konfuzion apo kjo pasaktési/mospérputhje né
mungesé té njé prove té kundért, nuk mund té zerojé vlerén provuese té deklarimeve té tij né DIPP-

té e viteve 2003, 2004 etj. |...].

1.11.1 Lidhur me pretendimin e subjektit pér shtrirjen n€ kohé té shpenzimeve té kryera pér
ndértimin e godin€s s€ banimit 3-katé€she pértej vitit 2007, Komisioni ka rillogaritur koston e
ndértimit t€ dy kateve té para, né harkun kohor 2003 — 2004, e cila sipas EKB-sé&, ka rezultuar né
vlerén 2.475.063 leké, duke e konsideruar pér vitin 2004 shumén prej 500.000 lekésh® dhe
pérllogaritur pjesén e mbetur gjaté vitit 2003. N¢é kéto kushte, Komisioni ka arsyetuar se.: duke i
perllogaritur né ményré homogjene shpenzimet e ndértimit pér vitet e mépasshme (deri né vitin
2007), pér sa kohé nuk ka pasur ndonjé deklarim té kétij lloji né DV-té pérkatése té viteve 2005
dhe 2006, dhe as indicie mbi ndonjé shkak pérgendrimi apo shpérndarje té ndryshme té tyre ndér
vite, pér periudhén 2003 — 2007, rezulton se subjekti 1 rivlerésimit pér kryerjen e kétij ndértimi, ka
pasur mungesé té€ burimeve t€ ligjshme financiare né vlerén - 1.440.037 leké.

1.11.2 Komisioni ka kryer edhe njé pérllogaritje alternative pér kohén e kryerjes s€ shpenzimeve,
duke mbajtur n€ konsideraté né kété rast, deklarimin e béré nga subjekti né Deklaratén “Vetting”
lidhur me shpérndarjen e shpenzimeve pér ndértimin e katit té treté deri né vitin 2013 (pérfshiré
kétu edhe pretendimet e tjera té sipércituara, si dhe pretendimet e subjektit mbi shpenzimet e
udhétimit, si¢ do t€ trajtohen né€ vijim), nga e cila ka rezultuar pamjaftueshméri financiare pér

2 Referohuni analizés financiare té paraqitur né f. nr. 10, té vendimit t¢ Komisionit.
3 Sipas deklarimit vjetor né DV-né e kétij viti.
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ndértimin e pasuris€ né fjalé, né masén -1.141.823 leké, pamundési kjo g€ sipas Komisionit, do t&
shtrihej pér njé hark kohor 10-vjecar (2003 —2013).

1.12 Ng¢ konkluzion té€ sa mé sipér, Komisioni, nisur nga niveli 1 balancés negative té konstatuar
né t€ dyja variantet e sipérpérshkruara (n€ vlerén rreth 1.1 milioné leké apo 1.4 milioné leké), duke
mbajtur né vémendje g€ kjo pamundési do t€ zvog€lohej nése do té pérllogariteshin t& ardhurat e
pérfituara nga puna e subjektit si OPGJ, pérgjaté periudhés 1991 — 1997, si dhe kryesisht duke u
bazuar n€ parimin e objektivitetit dhe proporcionalitetit, ka vlerésuar se kjo pamjaftueshméri
financiare nuk pérbén shkak pér marrjen e masés disiplinore ndaj subjektit t& rivlerésimit me
aplikimin e pikés 3 t€ nenit 63 t& ligjit nr. 84/2016.

1.13  Komisioneri Publik, né analizé té akteve té€ administruara, bazuar edhe né Rekomandimin
¢ ONM-sé nr. 377/1 prot., daté 19.6.2023, pér vlerésimin e burimit té ligjshém té Kkrijimit té
pasurisé godiné banimi 3-kate té ndodhur né Shkodér, ndan gjykim té& ndryshém nga Komisioni,
duke ¢gmuar se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur t&€ provojé t&€ kundértén e barrés sé€ provés.
Komisioni rezulton t€ keté pranuar t€ gjitha deklarimet dhe shpjegimet e dhéna nga subjekti i
rivlerésimit, megjithése ato paraqiten inkonsistente, jo t&€ besueshme dhe t€ pa mbéshtetura né
prova, duke pérmbysur késhtu analizén financiare dhe duke iu shmangur standardeve tashmé té
pranuara t€ procesit t€ rivlerésimit.

1.13.1 Referuar deklaratave periodike vjetore, subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar
investime/shpenzime t€ kryera pér blerjen dhe ndértimin e késaj banese pérkatésisht shumén
1.100.000 leké né vitin 2003 dhe 500.000 leké né vitin 2004, ndérsa nuk rezulton té keté deklaruar
vlerén e investimeve/shpenzimeve té kryera né vitet n€ vazhdim. Rezulton e provuar se subjekti 1
rivlerésimit ka kryer deklarime kontradiktore lidhur me periudhén e ndértimit t€ banesés, pasi né
Deklaratén “Vetting” i referohet periudhés 2003 — 2013, ndérsa né pérgjigje té pyetésoréve gjaté
hetimit administrativ, deklaron se ndértimi €shté kryer né vitet 2003 — 2007.

1.13.2 Referuar analizés financiare té kryer nga Komisioni né pérfundim t€ hetimit administrativ,
subjekti 1 rivlerésimit ka rezultuar me mungesé té€ burimeve té ligjshme financiare, né té dyja
variantet alternative t€ llogaritjes s€ shpenzimeve, si pérgjaté viteve 2004 — 2007 né€ masén -
3.455.325 leké*, ashtu dhe né€ variantin qé do t& konsiderohej shtrirja e periudhés sé ndértimit deri
né vitin 2013, né masén -3.298.417 leké&>. Né vleré€simin pérfundimtar, pasi Komisioni ka
konsideruar zhvendosjen e njé pjese t& konsiderueshme té kétyre shpenzimeve né vitin 2003,
bazuar vetém né pretendimet e pa provuara té€ subjektit né pérgjigje té barrés s€ provés, duke
rishikuar dhe shpenzimet e udhétimit, ka vlerésuar se kéto diferenca negative jan€ reduktuar
ndjeshém.

1.13.3 Komisioneri Publik vleréson se pérfundimi i Komisionit pér té llogaritur shpenzime pér
blerjen e objektit 1-katésh dhe pér ndértimin e kryer né vitin 2003, pérkatésisht né vlerat 900.000
leké dhe 1.975.063 leké, €shté 1 pa bazuar n€ provat e administruara. N€ vlerésimin e Komisionerit
Publik, investimi/shpenzimi 1 pérfshir€ né analizén financiare t€ viti 2003, duhet llogaritur né
vlerén 1.100.000 leké, sikurse éshté deklaruar nga veté subjekti i rivlerésimit né deklaratén e vitit
2003, pér sa kohé& nuk €shté administruar njé dokument ligjor 1 kohés qé provon té€ kundértén dhe
shpérndarja e kostove t€ ndértimit duhet t& kryhet pér periudhén né vijim. N& kété vlerésim,

4 Referohuni analizés financiare té paragitur né f. 10, té vendimit té Komisionit. Sipas késaj analize, konstatohet se shpenzimet e
jetesés pér vitin 2007, nuk jané llogaritur sipas standardit t€ pérdorur nga ILDKPKI/INSTAT, ¢’ka do t& thellonte me tej diferencén
negative té konstatuar.
5 Né kété analizé nuk pérfshihet pamjaftueshméria e konstatuar lidhur me mundésiné e huadhénésit *** *** pér huan e dhéngé
subjektit té rivlerésimit né vitin 2011, sikundér do té trajtohet né vijim, detyrim i cili, referuar deklarimeve té subjektit, &shté
mbyllur brenda vitit 2011.
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Komisioneri Publik mban né€ konsideraté edhe jurisprudencén tashmé t€ konsoliduar t€ Kolegjit
lidhur me vlerén provuese t€é deklaratave periodike vjetore. Edhe n€ konsideraté t& llogaritjes sé
kostove té ndértimit né vitin 2004 n€ shumén 500.000 leké, sikundér deklaruar nga subjekti né
DV-2004, rishpérndarja e kostove pér periudhén né vijim (si pér 2005-2007, ashtu dhe pér 2005-
2013), do té thellonte pamjaftueshmériné financiare pér kéto vite.

1.13.4 Sjellim né vémendje kétu dhe faktin, se nga aktet né dosje rezulton se godina njékatéshe
ekzistuese éshté bleré nga subjekti n€ muajin Gusht té vitit 2003, dhe pretendimi i1 subjektit se
pjesa mé e madhe e investimit pér katin e paré dhe té€ dyté, duhet llogaritur si shpenzime té kétij
viti, pérvegse bie ndesh me deklaratén e vitit 2003 (ku deklarohet vlera e pasuris€é né shumén
1.100.000 leké), duket gjithashtu logjikisht dhe praktikisht e pamundur q€ pér njé periudhé katér
mujore té€ jeté investuar shtesa e katit pérdhe dhe ndértimi 1 katit t€ paré. Ky pretendim i subjektit,
vetém pas kalimit té barrés sé provés dhe konstatimit t€ diferencave negative, pér t€ konsideruar
investimin/shpenzimin e kryer né€ vitin 2003 né€ njé vleré mé t€ larté€ nga sa deklaruar, duket si njé
pérpjekje e tij pér t€ reduktuar diferencén negative t€ konstatuar nga Komisioni pér vitet n€ vijim.
Kéto pretendime té subjektit té rivlerésimit nuk provohen as nga pamjet e marra nga Google earth,
akte té sjella nga veté subjekti pas kalimit t€ barrés sé provés, pér t€ mbéshtetur pretendimin e tij
se shtesa e katit t& dyté €shté ndértuar né pjesén mé t€ madhe gjaté viti 2003. Ky akt 1 véné né
dispozicion nga subjekti nuk pé&rmban njé daté té sakté té kohés g€ i referohen kéto pamje
satelitore, me q€llim provimin e situatés faktike t€ pretenduar prej tij.

1.13.5 Gjithashtu, lidhur me koston e ndértimit t€ objektit godiné banimi trekaté€she, nga
verifikimi i analizés financiare t€ kryer nga Komisioni, rezulton se nuk jané pérfshiré né llogaritje
kostot pér ndértimin e shtesés sé katit pérdhe, (nga 52 m? né 88 m?), ¢cka do t& rezultonte né njé
vleré mé té larté t€ investimit té kryer nga subjekti duke thelluar diferencén negative té€ konstatuar.
Referuar Rekomandimit t¢ ONM-sé, kostot e ndértimit/investimit llogariten né vlerén totale prej
5.627.517,41 lekg, sipas variantit té paré (ndértimi né vitet 2003-2007) dhe né vlerén 5.858.577,58
leké, sipas variantit té dyté (ndértimi né vitet 2003-2013).

1.13.6 Komisioneri Publik, gjithashtu, e gjen t€ pambéshtetur dhe jo té provuar edhe pretendimin
e subjektit té rivlerésimit se, shpenzimet pér mobilimin e njé godine banimi me sipérfage 299 m?
kané gené né shumén 300.000 leké. Kjo vleré, e pretenduar si shpenzim i kryer népérmijet blerjeve
né€ tregun e “mobileve té€ pérdorura”, e pa shogéruar me asnjé akt provues, qofté edhe né nivelin e
njé indicie, duket jo e vérteté dhe tepér e ulét.

1.14 Sa mé sipér, Komisioneri Publik vleréson se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur
me t€, né t€ gjitha variantet alternative t€ shpérndarjes s€ shpenzimeve dhe kryerjes sé analizés
financiare mbi ndértimin e pasurisé né fjalé (si 2003-2007 ashtu dhe 2003-2013), ndodhen né
kushtet e deklarimit té pasakté dhe t€ pamjaftueshém lidhur me pasuriné “Godiné banimi
trekatéshe” ndodhur né Shkodér, né kuptim t€ parashikimeve t€ nenit 33, pika 5, germa “b”, dhe
nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. Né kété kontekst, duket se nuk gjen zbatim aplikimi 1 parimit
té proporcionalitetit dhe objektivitetit nga ana e Komisionit, pasi pamjaftueshméria financiare e
konstatuar né rastin konkret, nuk éshté né¢ masén/vlerén g€ t€ mund té gjejné zbatim kéto parime
té aplikuara deri tani né jurisprudencén e Kolegjit, gjaté kontrollit t& kriterit t€ pasuris€. Duke
mbajtur n€ konsideraté edhe elementé t€ tjeré t€ konstatuar pér rastin, nisur nga pérmbajtja e nenit
4 pika 5, t& ligjit nr. 84/2016, &shté e qarté se parimi 1 proporcionalitetit nuk mund té merret dhe
interpretohet 1 shképutur pér relativizuar pasaktésin€ né deklarim dhe pamjaftueshmériné e
burimeve t€ ligjshme né€ krijimin e pasurisé godiné banimi 3-kate t€ ndodhur né¢ Shkodér, duke u
shmangur késhtu, nga detyrimi pér deklarim me vértetési té térésisé sé pasurisé dhe shpjegimit
bindshém té ligjshmérisé sé burimit té krijimit té saj.
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2. Pér pasuriné: apartament banimi, rr. Tirané, nga hetimi administrativ ka

rezultuar se:

2.1  NéD.-Vett., né seksionin “T¢ dhéna konfidenciale” subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: (i)
Sipas marréveshjes sé bashképunimit daté **.8.2010 me shtetasen *** *** | kam |éné né pérdorim
banesén time né Shkodér né kémbim té banesés né Tirané; (ii) Sipas marréveshjes sé
bashképunimit daté **.2.2016 me shtetasen *** *** j kam |&né né pérdorim banesén time né
Shkodér né kémbim té banesés né Tirané. Né fagen 4 té Deklaratés “Vetting”, né seksionin ku
kérkohet t€ deklarohet: “Nése dispononi vendgéndrim tjetér”, subjekti ka deklaruar si adresé
dytésore rr. “*** ***” Tirang.

2.2 Subjekti i ka bashkangjitur dokumentacionit t€ dorézuar prané ILDKPKI-sé dhe dy
marréveshje bashképunimi té nénshkruar me znj. ***, respektivisht:

Q) Marréveshje bashképunimi (shkémbim giraje) daté **.8.2010, dokument i thjeshté me
vértetim nénshkrimi noterial té datés **.10.2011, midis paléve, ***, *** e cila disponon njé
apartament sipas vértetimit té pronésisé me nr. *** daté **.10.2006, me nr. pronésie */*** nr, **,
kati * banimi me sip.135 m?, dhe subjektit t& rivlerésimit i cili disponon njé banesé private ndodhur
né Shkodér me adresé “***”. Palét kané réné dakord t€ marrin me qira pronat e njéri tjetrit pa
kundérshpérblim.

(i) Marréveshje bashképunimi daté **.2.2016, dokument i thjeshté me vértetim nénshkrimi
noterial té datés **.03.2016, midis paléve, ***. *** e cila disponon njé apartament me nr. pasurie
*[*** me sip. 145 m? z. k. ***  ndodhur né Tirané me adresé Rr. “*** ***” dhe subjektit t&
rivlerésimit, 1 cili disponon njé€ banesé private ndodhur né Shkodér me adresé¢ “***”. Palét kané
réné dakord té marrin me qira pronat e njéri tjetrit pa kundérshpérblim.

2.3 Nédeklaratat periodike 2010-2015°, subjekti ka deklaruar si adresé té vetme banimi : Lagjja
Xk rr, *** nr. ** Shkodér. Né DV — 2016, né seksionin ku kérkohet té deklarohen adresat e
banimit, subjekti ka deklaruar si adresé té dyté banimi, Ry, “*** ***~

2.4 Sikundér detajuar gjerésisht né ankim, gjaté hetimit administrativ, subjekti ka dhéné
shpjegime né Komision lidhur me adresat e banimit pér periudhén nga emérimi prané Gjykatés
Tirané e né vijim’.

6 Né DV-2014, nuk rezulton té jeté deklaruar adresé né seksionin pérkatés.
7 Né pérgjigje té pyetésorit standard subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “N& vitin 2010 jam transferuar me detyré Gjyqtar né

Gjykatén e Tiranés por kam vazhduar té jetoj né qytetin e Shkodrés deri né 2015. Né vitin 2016 jam transferuar sé bashku me
familjen né qytetin e Tiranés né banesén e ndodhur né rr, «“*** ***» npallati *** shtépi e znj. *** *** sipas marréveshjes sé datés
**.2.2016. Nga viti 2018 e deri mé sot jetoj né banesén e ndodhur né rr. «“*** ***» g * Kkati *, ap. *, n€ pronési t€ shoqérisé “***”
sh.p.k., kjo e rregulluar me kontratén e girasé nr. *** rep., nr. ** kol., dt **.1.2018, lidhur pérpara noteres ***, ***>; Ng pérgjigje
té pyetésorit nr. 2, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “*** *** ka pasur marréveshje verbale me shogériné ***. Né vitin 2010
kemi réné dakord me znj. *** pér shkémbimin e banesave. Né kéto kushte kam vijuar té jetoj né Shkodér deri né fund té vitit 2015
dhe né fillim té vitit 2016 jam transferuar sé bashku me familjen né qytetin e Tiranés pér banim. Ndérsa, né pérgjigje té pyetjes sé
Komisionit mbi arsyen e pérdorimit té banesés sé znj. ***, subjekti i rivlerésimit né té njéjtin pyetésor, deklaron: “Nuk kam asnjé
lidhje me shtetasen ***. Pérdorimi ka ardhur si pasoje e shkémbimit t€ banesave nga “***” sh.p.k.”, duke saktésuar se béhet fjalé
pér té njéjtin apartament; Né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, i pyetur nga Komisioni mbi arsyet e vazhdimésisé sé géndrimit né

Chkkhk ki Ckkk

apartamentin me adresé Rr. , pavarésisht faktit t& ndryshimit t€ pronaréve (disa heré), subjekti &shté pérgjigjur se:
**% ka pasur marréveshje me shogériné “***” sh.p.k. Né vitin 2010 kemi réné dakord me znj. *** pér kémbimin e banesave. Né
kéto kushte kam vijuar té jetoj deri né fund té vitit 2015 né banesén time né Shkodér dhe né fillim té vitit 2016 jam transferuar sé
bashku me familjen time né Tirané pér banim. Apartamenti i cili pas prishjes sé kontratés sé porosisé nga z. *** *** gshté bleré
nga shtetasja *** ***_ Ng bazé té marréveshjes sime me shtetasen *** *** kam filluar té jetoj né kété apartament né vitin 2016.
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2.5  Nga hetimi administrativ, ka rezultuar se né daté **.1.2011, subjekti i rivlerésimit né
cilésin€ e porositésit ka nénshkruar me shoqérin€ “***” sh.p k., né cilésiné e sip€rmarrésit, njé
kontraté porosie me nr. *** rep. nr. *** kol., pér njé apartament (3+1) me sipérfage 147.05 m?
+19.87 m? né adresén rr. “*** **** ng& shuymén prej 225.342 euro. Kjo marrédhénie kontraktuale,
pagesat e kryera pér géllim té saj si dhe burimi i ligjshém i tyre, nuk jané deklaruar nga subjekti i
rivlerésimit né DV-2011 dhe até “Vetting”.

2.6 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, lidhur me sa mé sipér konstatuar, subjekti i rivlerésimit
deklaron pér heré té paré njé marrédhénie huaje me shtetasin *** ***_konkretisht: “... sqaroj se
arsyet e mosdeklarimit né DV- 2011 té Kontratés sé Porosisé dhe kontratés pér marrje huaje, ka
ardhur pér shkak se huaja éshté marré né fillim té vitit 2011 si dhe pér shkak t& mos pamundésisé
financiare pér shlyerjen e késaj huaje, kam hequr doré nga Kontrata e Porosisé. ... Sqaroj se né
datén **.1.2011 i kam marré hua z. *** *** 107 mijé euro, shumé té cilén e kam paguar pér
blerjen e apartamentit té porositur me Kontraté Porosie nr. ***/*** daté **.1.2011, e lidhur
népérmjet shoqérisé “***” sh.p.k. né cilésiné e investitorit dhe z. B. Hoxha né cilésiné e
porositésit. Objekti i kontratés éshté porosia e njé apartamenti banimi me sip. 147,05 m? né vlerén
totale 225.342 euro. Shuma prej 75.000 euro si pjesé e késtit té paré éshté paguar né doré né datén
e nénshkrimit té kontratés. Pjesa tjetér e késtit té paré brenda 15 ditéve. ... Né kushtet kur shuma
pér tu kthyer ishte shumé e larté dhe afati i parashikuar ishte i shkurtér, e kisha t& pamundur
kthimin e shumés tek huadhénési. Pér kété arsye duke u dakordésuar me z. *** *** dhe me
shogériné sipérmarrése, hoga doré nga blerja e apartamentit duke e kaluar tanimé te huadhénési
né cilésiné e porositésit té apartamentit. Nuk ka asnjé detyrim ndaj huadhénésit dhe shogérisé dhe
kjo provohet népérmjet deklaratés sé Iéshuar nga z. *** né muajin dhjetor 2011. Gjithashtu éshté
zgjidhur marrédhénia e porosisé me shoqériné sipérmarrése, provuar me deklaraté noteriale
Fxx[rx* daté **,.12.2011... palét deklarojné se pagesa e kryer nga Besnik Hoxha kalon né favor té
blerésit té ri té apartamentit z. *** né vlerén prej 107.500 euro®.”

2.7 Ne& pérgjigje té pyetésorit nr. 3, lidhur me ligjshmériné e té ardhurave té huadhénésit ***
*** pér t’i dhéné subjektit té rivlerésimit shumén 107.500 euro, subjekti ka deklaruar se: ... si
burim kané shérbyer té ardhura nga shitja e pasurive, té ardhura nga emigracioni si dhe nga njé

Dhe pasi shtetasja *** *** ¢ ka shitur apartamentin tek shogéria “***” sh.p.k., me kété t€ fundit kam réné né dakordési té lidh
kontraté giraje dhe té vazhdoj t€ jetoj po n€ kété apartament”; n€ pérgjigje t& pyetésorit nr. 4 , ka deklaruar se: “... transferimi i
familjes né gytetin e Tiranés ka ndodhur fizikisht né vitin 2016. Regjistrimi prané njésisé administrative nr. *, éshté béré vetém
shkresérisht né kuadér té transferimit t€ ardhshém né vitin 2016”; né pérgjigje té pyetésorit nr. 5, lidhur me pérdorimin e
apartamentit té znj. ***_ subjekti ka deklaruar se: “... sqarojmé se pallati né Tirané né vitin 2010 nuk ka qené ende i banueshém
dhe kontrata do té béhej efektive kur ai pallat t& pérfundonte dhe uné té mund té banoja né Tirané. Lidhja e kontratés ka gené
konkluzioni i bisedés formale me interes té pérbashkét e cila u vonua té realizohej, pér shkak té vonesés sé ndértimit té pallatit.
Gjithsesi uné gjithmoné kam gené me shpresén se do isha me banim né Tirang”.
8 N& pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka véné né dispozicion: (i) kontraté huaje té panoterizuar, dt **.1.2011 lidhur midis
subjektit si huamarrés dhe z. *** *** sj huadhénés; (ii) kontraté porosie nr. ***/*** daté **,1.2011, lidhur midis paléve shogéria
“x*x2 ng cilésing e investitorit dhe subjektit né cilésiné e porositésit; (iii) deklaraté e thjeshté e shtetasve z. *** *** dhe subjektit
té rivlerésimit, né té cilén deklarohet se ky i fundit, duke gené né pamundési pér té kthyer huan e marré sipas kontratés daté
**1.2011 (pérdorur pér porositjen e apartamentit nga shoqéria “***”), palét bien dakord qé z. *** té béhet titullar i té gjitha té
drejtave mbi apartamentin e porositur nga subjekti; (iv) deklaraté noteriale nr.***/*** daté **12.2011, me deklarues shogéria
cxxk» 7. *** dhe subjekti i rivlerésimit, né té cilén deklarohet se zgjidhet kontrata e porosisé nr. ***/*** e datés **.1.2011, dhe
pér kété apartament shogéria “***” do t€ lidhé kontraté paraprake me *** *** pér té njéjtén ¢mim shitje. Pagesa e béré nga subjekti
i rivlerésimit i kalon né favor té *** ***__: (v) Kontraté paraprake shitje nr. ***/*** té& datés **.12.2011, lidhur midis shogérisé
“x**2 ng cilésing e palés shité€se dhe *** *** né cilésiné e palés blerése; (vi) deklaraté noteriale nr. ***/*** daté ** 5.2012, léshuar
nga shogéria “***” sh.p k., dhe z. *** sipas sé cilés njé pjesé e shumés térhiget nga administrator i shogérisé dhe do ti kthehet z.
**%. (vii) Deklaraté noteriale nr. (i palexueshém), daté **.1.2016, me deklarues shogéria “***” sh.p.k. dhe z. *** né té cilén
deklarohet se kontrata paraprake e shitjes nr. ***/*** daté **.12.2011, éshté zgjidhur qé né maj té vitit 2013.
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kredi bankare marré nga ky shtetas prané *** Bank®”’. Né té njéjtin pyetésor, lidhur me kérkesén
e Komisionit pér vénien né dispozicion té akteve provuese pér kthimin e pagesave pér porositjen
e apartamentit nga shoqéria “***” sh.p.k. tek z. *** *** subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se nuk
disponon prova té tjera pérvec deklaratés noteriale me nr. ***/*** daté **.6.2022.

2.8 Komisioni ka administruar nga ASHK®, dokumentacionin qé& i pérket pasurisé me nr.
*rHxLx % ndodhur né€ zk ***, me adres€ rr. “*** ***” pagsuri e cila, nga hetimit administrativ ka
rezultuar né posedim dhe gézim té subjektit té rivlerésimit, aktualisht e poseduar prej tij né cilésiné
¢ giramarrésit, sipas kontratés sé qirasé nr. *** rep., nr. ** kol., dt. **.1.2018, nénshkruar me
giradhénésin, shoqéring “***” sh.p.k. Nga dokumentacioni i administruar nga ASHK-ja, lidhur me
két€ pasuri, kané rezultuar kéto veprime juridike dhe kontrata, né rend kronologjik si mé poshté:

Q) Né datén **.12.2010, éshté nénshkruar kontrata noteriale e porosisé nr. ***/*** ndérmjet
ortakut té vetém dhe administratorit té shoqérisé “***” sh.p k., z. *** *** né cilésiné e ndértuesit
dhe znj. *** ***11 ng cilésiné e porositéses, pér njé apartament né rrugén “*** ***> identifikuar
né hyrjen nr. *, apartamenti nr. *, pér shumén 19.720.000 leké;

(i) Né datén **.8.2013, éshté nénshkruar kontrata noteriale e porosisé nr. ***/*** ndérmjet
znj. *** *** né cilésiné e shitéses (duke deklaruar si palé, se né momentin qé do béhet pronare e
ligjshme do té lidhé kontratén e shitjes) dhe znj. *** *** né cilésiné e palés blerése, pér njé
apartament né rrugén “*** ***”_jdentifikuar né hyrjen nr. *, apartamenti nr. *, pér shumén
19.720.000 leké;

(iii)  Né datén **.9.2013, éshté nénshkruar kontrata noteriale e shitjes nr. ***/*** ndérmjet
shoqérisé “***” sh.p.k., pérfagésuar nga ortaku i vetém dhe administratori z. *** *** né cilésiné
e palés shitése dhe né cilésiné e palés blerése, po z. *** si individ, me objekt, pasuriné e regjistruar
me Nr. */***+*-* 7K nr. *** apartament me sip. 145 m?, identifikuar né hyrjen nr. *, (ap.) nr. *,
kati *, pér shumén 14.500.000 leké;

(iv)  Né datén **.11.2015, éshté nénshkruar kontrata noteriale e shitjes nr. ***/***  ndérmjet
z. *** *** nd cilésiné e palés shitése dhe znj. *** *** ng cilésiné e palés blerése, me objekt,
pasuriné e regjistruar me nr. */***+*-* z_k_nr. *** apartament me sip. 145 m?, identifikuar né
hyrjen nr. *, apartamenti nr. *, pér shumén 19.720.000 leké;

(v) Né datén **.1.2016, éshté nénshkruar kontrata noteriale e shitjes nr. ***/*** ndérmjet znj.
*xk *k* né cilésing e palés shitése (duke deklaruar si palé, se né momentin gé do béhet pronare e
ligjshme do té lidhé kontratén e shitjes me palén blerése), dhe znj. *** *** ng cilésiné e palés
blerése, pér apartamentin e ndodhur né Rr. “*** ***” jdentifikuar né hyrjen nr. *, apartamenti *,
pér shumén 19.720.000 leké;

(vi)  Nédaté **.12.2017, éshté nénshkruar kontrata noteriale e shitjes nr. ***/*** ndérmjet znj.
*xk *k** né cilésing e palés shitése, pérfagésuar me prokuré nga z. *** ***12 dhe kompanisé “***”’
sh.p.k., né cilésiné e palés blerése, pérfagésuar nga administratori z. *** *** me objekt, pasuriné

9 Subjekti ka listuar: (i) kontraté shitblerje ***/*** daté **,12.2003, né vlerén 1.900.000 lekg; (ii) kontraté shitblerje nr. ***/***,
daté **.9.2006, me vleré 500.000 leké; (iii) kontraté shitblerje nr. ***/*** daté **5.2004, me vleré 1.000.000 leké; shuma e
kredisé prej 50.000 euro marré prané *** Bank, daté **.10.2010; (iv) vlera prej 28.886,86 euro té ardhura nga emigracioni né
shtetin Italian.

10 Me shkresén nr. ***/* prot., daté **.8.2022.

1L E cila referuar gjeneraliteteve né kontraté rezulton e éma e investitorit *** ***,

12 Ng **,06.2017, *** *** ngpérmijet njé prokure i kalon té gjitha té drejtat pér té vepruar né emér té saj, lidhur me kété apartament,

Z. *kk kkk ***. *kk kkk eshte I Ve”al I *kk ***.
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e regjistruar me nr. */***+*-* z K, nr, *** Rr, “*** ***” apartament me sip. 145 m?, identifikuar
né shk. *, kati i *, apartamenti nr. *, pér shumén 19.720.000 leké (147.390 euro).

2.9  FSHU, pér kété pasuri, ka béré me dije se kontrata e furnizimit me energji elektrike me nr.
*ak Eshté celur fillimisht né daté **.11.2012, nga abonenti *** *** Mg pas, n€ daté **.7.2018,
€shté ndryshuar emri i abonentit, duke kaluar né emér t€ shoqérisé “***” sh.p.k.

2.10 UKT, me shkresé nr. ***/* prot., dat€ **.6.2022, ka béré me dije se kontrata e furnizimit
nr. ***-*&sht€ celur n€ muajin mars 2013, n€ emér t€ shoqérisé “***” sh.p.k.

2.11 Pérpos akteve té mésipérme, administruar nga institucionet shtetérore si ASHK, FSHU dhe
UKT, si dhe kontratés sé porosisé daté **.1.2011 nr. ***/***13 gjaté hetimit administrativ té
Komisionit, pér pasurin€ apartament me adres€ rr. “*** ***” nga aktet e depozituara nga subjekti
i rivlerésimit né cilésiné e provés, kané rezultuar dhe:

Q) Kontraté huaje e datés **.1.2011, né formé shkresore té thjeshté (jo noteriale), nénshkruar
ndérmjet z. *** *** dhe subjektit té rivlerésimit z. Besnik Hoxha, ku rezulton fakti se z. Tahiri do
té japé hua subjektit té rivlerésimit shumén prej 110.000 euro, né dy késte, respektivisht: (a) 75.000
euro brenda datés **.1.2011 dhe (b) 35.000 euro deri mé daté **.1.2011. Shuma duhet té kthehej
nga huamarrési deri mé daté **.1.2016, pa interes;

(i)  Deklaraté e thjeshté shkresore e datés **.12.2011, e z. *** dhe subjektit té rivlerésimit, né
té cilén deklarohet se, nisur nga fakti se subjekti éshté né pamundési pér té kthyer huan e marré,
deri né até moment né vlerén 107.500 euro, sipas kontratés sé huas daté **.1.2011, pérdorur pér
porositjen e apartamentit nga shoqéria “***” sh.p.k., palét bien dakord qé z. *** té béhet titullar i
té gjitha té drejtave mbi apartamentin e porositur nga subjekti i rivlerésimit. Palét angazhohen té
ndérmarrin té gjitha veprimet e nevojshme juridike kundrejt “*” sh.p.k., pér zgjidhjen e kontratés
Sé porosisé daté **.1.2011, dhe kalimin e té gjitha té drejtave mbi apartamentin né emér té z. ***
*** duke u konsideruar e zgjidhur pérfundimisht marrédhénia e huas midis paléve;

(iii)  Deklaraté noteriale nr. ***/*** daté **.12.2011, me deklarues shoqériné “***” sh.p.k. dhe
subjekti i rivlerésimit, nénshkruar edhe nga z. ***, ku deklarohet se palét zgjidhin kontratén e
porosisé nr. ***/*** tg datés **.1.2011, dhe pér kété apartament shoqéria “***” sh.p.k. do t& lidhé
kontraté paraprake me z. ***, pér t€ njéjtin ¢gmim shitje. N&é két€ deklaraté saktésohet ... se subjekti
i rivlerésimit ka paguar jashté zyrés noteriale shumén 107.500 euro... Pagesa e béré nga z. Hoxhaj
i kalon né favor té z. *** #%x*”,

(iv)  Kontraté noteriale paraprake shitje nr. ***/***14 datg ** 12.2011, nénshkruar ndérmjet
shoqgéris€ “***” sh.p.k., né cilésiné e palés shit€se dhe z. *** *** ng cilésin€ e palés blerése, pér
pasuriné apartament ndodhur né katin e dyté t& banimit, ap. me nr. *, me sip. 166,92 m?. N& kété
kontraté &shté shtuar dhe blerja e dy garazheve né ¢mim total 44.000 euro, vleré e cila duhet té
paguhej brenda muajit gershor 2012;

13 Sipas kontratés, modalitetet e pagesés jané: (i) Késti i paré prej 112.671 euro, paguhet me nénshkrimin e kontratés nga palét.
Porositési brenda 15 ditéve nga data e nénshkrimit té késaj kontrate duhet ta béjé derdhjen e késaj shume né ***.. Njé pjesé e késtit
té paré né shumén 75.000 euro iu paguan cash né doré né momentin e nénshkrimit té kontratés ndérsa pjesa tjetér e késtit té paré
prej 37.671 euro do té paguhet si¢ éshté shprehur mé lart; (ii) Késti i dyté né shumén 90.136 euro do té paguhet brenda muajit
gershor 2011. Né rast se nuk paguhet brenda kétij afati dhe kalojné 30 dité nga dita e fundit e muajit gershor, porositési pranon se
éshté térhequr nga blerja e apartamentit dhe respektohet neni 7 | késaj kontrate; (iii) 10% né vleré 22.534 euro do té paguhet me
pérfundimin e objektit dhe me marrjen né dorézim té apartamentit nga porositési.
14 Modalitetet e pagesés né kontraté jané pércaktuar: (i) pagesa e shumés 107.500 euro éshté paguar jashté zyrés noteriale nga z.
Besnik Hoxhaj dhe kalon né favor té *** *** (sipas deklaratés noteriale nr. ***/*** daté ** 12.2011); (ii) pagesa e shumés 50.000
euro do té béhet brenda datés **.1.2012; (iii) pagesa e shumés 45.308 euro do t& paguhet brenda datés **.5.2012; (iv) pagesa e
shumés prej 22.535 euro do té paguhet né momentin e pérfundimit té objektit.
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(V) Kontraté kredie bankare daté **.3.2012, lidhur ndérmjet ***-s¢ dhe z. *** *** pér njé
kredi n€ shumén 19.100.000 leké, me g€llim blerjen e njé apartamenti nga “***” sh.p k., né rrugén
rxk xAE”NE kéte kontraté kredie, rezulton se subjekti 1 rivlerésimit, z. Hoxha, ka nénshkruar né
cilésiné e garantuesit té kredimarrésit/debitorit.

(vi)  Deklaraté noteriale nr. ***/*** daté ** 52012, me deklarues shoqgéria “***” sh.p.k. dhe
2. %F* *** g té cilén deklarohet kalimi i shumés prej 18.000.000 leké né llogaring e “***” sh.p k.,
pér blerjen e apartamentit. Shuma 6.952.500 leké do té géndrojé né llogariné bankare té kompanisé
pér pagesén e késtit. Pjesa e mbetur prej 11.047.500 lekésh, do té térhiget nga pérfagésuesi i
kompanisé z. *** *** dhe do t'i kthehet z. *** ***_ Ky i fundit deklaron se e ka marré kété shumé;

(vii)  Deklarata noteriale e datés **.1.2016, nénshkruar nga deklaruesit, shoqgéria “***” sh.p.k.,
dhe z. *** *** ng té cilén deklarohet se né muajin maj té vitit 2013, kané revokuar kontratén e
shitjes paraprake dhe se té gjitha pagesat i jané kthyer z. ***,

2.12 Komisioni, né vlerésim té fakteve té pérshkruara si mé sipér, né funksion té verifikimit té
rrethanave gqé mund té ngrené dyshime pér fshehje, mosdeklarim apo paragitje/deklarim né ményré
té pasakté té pasurive, ka gjykuar t€ nevojshém hetimin mbi burimet e ligjshme t€ krijimit t€ késaj
pasurie dhe bazuar né€ nenin 52 t&€ ligjit 84/2016 dhe paragrafit 5 té nenit C té Aneksit té
Kushtetutés, 1 ka kaluar barrén e provés subjektit t€ rivlerésimit, pasi: (1) Duket se subjekti i
rivlerésimit ka gené dhe vijon té jeté i vetmi pérdorues/posedues, né ményré té pandérpreré, i
pasurisé né analizé, ndonése ndér vite jané ndryshuar porositésit dhe pronarét e apartamentit né
fjalé. Né kéto kushte Komisioni ngre dyshime se kjo mund té jeté njé pasuri e krijuar me mjete
financiare té subjektit té rivlerésimit, pér llogari té tij dhe e pa deklaruar, me géllim shmangien e
verifikimit té burimeve té pérdorura pér krijimin e saj; (ii) Duket se huadhénési z. *** ka patur
mungesé té burimeve té ligjishme financiare, prej — 9.524.478 leké, pér dhénien e huas prej 107.500
Euro, subjektit. Pér rrjedhojé, duket se subjekti i rivlerésimit, né momentin e kryerjes sé pagesés
sé késtit té paré té apartamentit né analizé, ka patur njé mungesé té burimeve té ligishme financiare
prej — 9.524.478 leke; (iii) Duket se ka patur njé deklarim té rremé nga ana e subjektit té
rivlerésimit, pérgjaté procesit té rivlerésimit, sa i pérket vendbanimit té familjes sé tij, pérgjaté
periudhés 2010 — 2015.

2.13 Komisioni, pas vler€simit té shpjegimeve dhe provave té paraqitura nga subjekti i
rivlerésimit, né pérfundim lidhur me kété pasuri, né ményré t&€ pérmbledhur ka arsyetuar se:

2.13.1 Lidhur me pérdorimin e apartamentit né rr. “*** ***” ng pronési t€ znj. *** *** pérdorur
nga subjekti sipas marréveshjes s¢ datés **.8.2010, nuk mund té€ ngrihen dyshime pér pasuri té
fshehur té subjektit, pér sa koh€ ai €shté bler€ nga znj. ***. *** 'me burime té ligjshme, shumé
vite pérpara se t&€ pérdorej nga subjekti dhe kjo marrédhénie éshté formalizuar né€ kohé reale dhe
m¢é pas €shté paraqitur prané organeve verifikuese®®.

2.13.2 Lidhur me pérdorimin e apartamentit né rr. “*** ***” Komisioni, ka vlerésuar se
pamjaftueshméria e burimeve t€ z. *** gshté n€ shumén — 1.507.535 leké, né€ rast té konsiderimit
né€ mesin e burimeve t€ ligjshme t& shumés prej 25.000 euro pjesé t€ kredis€ marré nga *** Bank,
apo — 4.977.603 leké, né rast moskonsiderimi t€ késaj shume?®, duke konkluduar se: [...] kéto

15 Referohuni arsyetimit té Komisionit né f. 31-32, té vendimit.
16 Bazuar né Rekomandimin pér paragitje ankimi nga vézhguesit ndérkombétare, aktit me nr. 377/1 prot., daté 19.6.2023, né mesin
e burimeve té ligjshme t& personit tjetér t& lidhur huadhénésit z. *** *** né rast t& moskonsiderimit té té ardhurave nga kontratat
e girave té paragitura vetém né rezultatet e hetimit administrativ si dhe gjithé shumés sé pretenduar prej 50.000 euro me burim
krediné prané *** Bank, né vitin 2010, diferenca negative do té thellohej né masén rreth - 12.437.441 leké, pas zbritjes sé
shpenzimeve té jetesés pér té njéjtén periudhé.

Fage 11 nga 22



pamundési financiare té huadhénésit, pérpos masés sé tyre, nuk mund té sjellin pasoja pér
subjektin e rivlerésimit, pér sa kohé ato jané pérdorur pérkohésisht, duke u kthyer pas tek
huadhénési, pas pak javésh — népérmjet zévendésimit té pozicionit té porositésit. Kjo dinamiké
faktesh ¢con né konkluzionin se marrédhénia e huas né fjalé nuk ka gjeneruar/krijuar asnjé pérfitim
pasuror apo financiar né sferén e interesave té subjektit té rivlerésimit, pér sa kohé porosia e tij
éshté prishur pak mé voné, pa prodhuar asnjé efekt juridiko-financiar [...]

2.13.3 N¢ pérfundim pér pasurin€ apartament me adresé né rr. “*** ***” Komisioni ka
konkluduar: [...] nisur nga vlerésimi faktiko-ligjor se nuk ka té b&jé me njé pasuri té fshehur,
rrjedhimisht, trupi gjykues vleréson se pérpos mospérputhjeve té disa deklarimeve apo pérgjigjeve
té subjektit apo té pérfagésuesve té tij ligjoré, me fakte apo sgarime té tjera, nuk gjendet as
pérballé elementeve té mjaftueshme qé do té pérbénin shkak pér cenimin e besimit té publikut nga
subjekti i rivlerésimit né sistemin e drejtésisé, pasi mospérputhjet, konfuzioni, paplotésia apo
lapsuset e mundshme pérgjaté procesit té rivlerésimit, pér sa kohé kané gjetur njé gartésim apo
kristalizim final, né prag té konkludimit té kétij rivlerésimi, paré né frymén e proporcionalitetit,
nuk mund té pérbéjné né vetvete shkak té mjaftueshém pér té aplikuar masén e shkarkimit pér njé
subjekt? [...]

2.14  Komisioneri Publik, né analizé té akteve té administruara, bazuar edhe né Rekomandimin
¢ ONM-sé nr. 377/1 prot., daté 19.6.2023, ndan géndrim té ndryshém nga Komisioni, si lidhur me
vlerésimin e situatés faktike pér fshehjen e pasurisé nga ana e subjektit té rivlerésimit, né kuptim
té nenit D, pika 5, té aneksit té Kushtetutés dhe nenit 33, pika 5, germa “c”, té ligjit nr. 84/2016,
ashtu dhe sa i pérket vlerésimit té situatés financiare, mjaftueshmériné dhe ligjshmériné e burimeve
té huas sé deklaruar nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, shumés 107.500 euro,
gé ka shérbyer pér pagesén fillestare té pasurisé apartament banimi né posedim dhe gézim té
pandérpreré té subjektit, duke analizuar si mé poshté:

2.14.1 Nga vlerésimi térésor i1 akteve t€ administruara, duket se qéllimi i subjektit t& rivlerésimit
ka gené g€ t€ investojé dhe t€ jetoj€ n€ apartamentin e ndodhur né rr. “*** ***” & prej vitit 2011,
duke porositur kété pasuri menjéheré pas transferimit té tij né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Tirané,
né vitin 2010. Edhe pse apartamenti né fjalé ka qené objekt 1 disa transaksioneve nga blerés té
ndryshém (subjekti 1 rivlerésimit, z. *** ##% zpj sk 3% shoqéria “***” sh.p.k.), rezulton té€ jeté
pérdorur dhe gézuar vetém nga subjekti i rivlerésimit.

2.14.2 Duket se subjekti i rivlerésimit pérpiqget ta paraqesé situatén faktike ndryshe nga sa kané
rrjedhur ngjarjet dhe interesat e tij pasurore me két€ pasuri, si dhe momentit t&€ posedimit t€ saj.
Pér saipérket dy marréveshjeve té€ bashképunimit té€ lidhura me znj. ***, t€ cilat duket se i pérkasin
dy pasurive t€ ndryshme, né pérgjigje t€ pyetésoréve t€ Komisionit, subjekti fillimisht ka
pretenduar se béhej fjalé pér té nj&jtin apartament (até né rr. “*** ***) & cilin nuk mund ta
pérdorte pasi né até koh€ ishte 1 pabanueshém dhe 1 pa pérfunduar, duke pretenduar se vetém me
marréveshjen e dyté t&€ lidhur me znj. ***, €shté zhvendosur me banim sé€ bashku me familjen né
Tirané.

2.14.3 Mbi pasuriné e poseduar nga subjekti i rivlerésimit dhe familja e tij, rezulton t&é kené
ndodhur njé€ séré situatash dhe veprimesh juridike, q€ pérpos faktit qé kané krijuar mbivendosje,
jané dhe té pa logjikshme né€ kuptimin e njé qarkullimi normal dhe t€ liré civil t& sendit, shtuar
kétu subjektet/personat qé marrin pjesé, té cilét né ményré t€ vazhdueshme ndérthuren me interesat
private t€ subjektit té rivlerésimit. Nisur nga kéto rrethana, pavarésisht marréveshjeve dhe
kontratave té listuara mé sipér, duket se q€llimi i subjekti t€ rivlerésimit pér posedimin dhe gézimin

17 Referohuni arsyetimit t&¢ Komisionit né f. 32-36, té vendimit.
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e késaj pasurie €shté konsistent, realizuar fillimisht me kontratén e porosis€ né janar né€ vitin 2011,
e mé pas népérmjet personave t€ tret€, t€ njohur té€ subjektit té rivlerésimit me ndérthurje interesash
private. Sikundér ka rezultuar, huadhénési i subjektit t& rivlerésimit, z. *** shfaget fillimisht si
pal€ pér blerjen e banesés né dhjetor 2011, ndérsa pesé vite mé pas me deklaratén noteriale nr. ***
rep., nr. *** kol., dat€ **.1.2016 ka pretenduar zgjidhjen e kontratés paraprake té€ shitjes g€ n€ maj
té vitit 2013. E njéjta pasuri, blihet nga znj. *** dhe menjéheré kjo pasuri, referuar marréveshjes
sé depozituar nga subjekti, i jepet n€ pérdorim kétij t&€ fundit. N€ vijim, kjo pasuri shitet nga znj.
*x% né emér t€ s€ cilés vepron me prokuré véllai i z. ***, duke ia kaluar pronarit t€ ri, shoqérisé
“xx% sh.p.k., e cila, lidh kontraté qiraje né€ vitin 2018 me subjektin e rivlerésimit, me njé ¢mim té
papérfillshém (25.000 leké), nisur nga ¢gmimet e qirave né tregun e liré t€ banesave, referuar zonés
dhe hapésirés banuese (ap. 3+1).

2.14.4 Ndérthurja e interesave private t€ subjektit t€ rivlerésimit dhe personave té njohur prej tij,
té cilét shfagen gjithnjé né transaksionet juridike, dalin né pah nga njé séré faktesh té tjera, si,
apartamenti porositet nga subjekti i rivlerésimit népérmjet kontratés noteriale n€ **.1.2011, duke
paguar detyrimet pérkatése népérmjet njé huaje (formé shkresore, paraqitur vetém gjaté hetimit
administrativ) t€ marré nga z. *** n€ **.1.2011. Kjo hua duket se €shté anuluar brenda té njé&jtit
vit, duke transferuar gjithé té drejtat e subjektit mbi kété pasuri tek huadhénési i tij, z. ***, né
dhjetor 2011. Mé tej, rezulton se subjekti i rivlerésimit edhe pse kalon t& gjithé té drejtat dhe
detyrimet e tij t&€ porosis€ mbi kété pasuri, duke shfaqur n€ dukje ndérprerjen e ¢do interesi dhe
marrédhénie juridike me t€, pak koh& mé pas, né vitin 2012, del si garantor i kredisé s€ marré nga
z. *¥** prané ***-g&, pér shumén 19.100.000 leké, pikérisht me qéllim blerjen nga ky 1 fundit té té
njéjtit apartament.

2.14.5 Megjithése blerési potencial, z. *** ka shlyer nj€ pjesé t€ ¢mimit té€ pasuris€, duke marré
dhe kredi pér két€ qéllim, gjaté hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit ka paragitur njé
deklaraté noteriale t€ janarit 2016, me deklarues shoqérin€ “***” sh.p.k., dhe z. C. ***, né té cilén
deklarohet, ndér té tjera, se palét kané anuluar veprimet mes tyre, duke vendosur kthimin mbrapsht
té té gjithave pagesave tek z. ***. Edhe pse né kété deklaraté té vitit 2016, referohet se anulimi
éshté béré gé né muajin maj té vitit 2013, né dosje nuk rezulton ndonjé prové gé té provojé kété
fakt té deklaruar. Mé pak se njé muaj mé voné nga deklarata noteriale e ** janarit 2016, rezulton
se subjekti 1 rivlerésimit ka lidhur marréveshjen e dyté t& shkémbimit me znj. ***. *** ¢ cila
kishte bleré apartamentin me kontratén noteriale té€ ** janarit 2016, me shitése ***. *** Mbetet 1
paqart€ interesi 1 znj. *** pér té bleré két€ apartament né Tirané, té cilin ajo nuk e ka shfrytézuar,
por menjéheré ia ka dhéné né€ pérdorim subjektit té rivlerésimit.

2.14.6 Pasuria né pérdorim nga subjekti i rivlerésimit, me kontratén noteriale té€ dhjetorit 2017
shitet nga ana e znj. ***, pérfagésuar me prokuré té posagme nga shtetasi *** *** *** ng fayor
té shoqérisé “***” sh.p.k. Lidhur me kété konstatim, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar gjaté
hetimit administrativ, se ndoshta znj. *** ka ardhur né dijeni té anulimit t¢ marréveshjes nga z.
*Hx *E* me shoqéring “***” sh.p.k., pikérisht népérmjet véllait té tij, z. *** *** dhe pér kété
arsye ka hyré né marréveshje pér blerjen e pasurisé.

2.14.7 Lidhur me marrédhéniet me znj. *** dhe konfliktin e mundshém té€ interesit, subjekti ka
deklaruar se nuk ka asnjé lidhje me t€ dhe e njeh vetém nga shkémbimi i apartamenteve, ndérkohé
q¢€ nga hetimi administrativ ka rezultuar njé vendim i subjektit t& rivlerésimit né mars té vitit
2010%.

18 Me objekt njohjen dhe caktimin e trashégimtaréve té ish bashkéshortit t& znj. *** trajtuar né vijim né kriterin e aftésive
profesionale.
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2.14.8 Lidhur me pretendimin e subjektit se nuk ka pasur asnjé detyrim ligjor pér deklarimin e
pérdorimit t& pasuris€ né deklaratat periodike vjetore, Komisioneri Publik vleréson se pretendimi
1 subjektit t€ rivlerésimit nuk géndron dhe &shté 1 pabazuar né ligj, pasi formulari i deklarimit
periodik vjetor, pérvegse adresés sé regjistruar né gjendjen civile, né njé seksion té posagém,
kérkon dhe deklarimin nése subjekti deklarues posedon adresé tjetér banimi, sikundér deklaruar
nga subjekti né DV-2016. Subjekti nuk ka deklaruar vendgéndrimin e tij dhe familjaréve né kété
adres€ as gjaté hetimit administrativ, edhe pse nga aktet n€ dosje ka rezultuar se fémijét e subjektit
ndignin arsimin privat n€ qytetin e Tiranés té paktén qé prej vitit 2010, ndérsa bashkéshortja e tij
ka rezultuar e punésuar né€ Tiran€, q€ prej vitit 2011, por vazhdimisht ka pretenduar se jetonin né
Shkodér dhe udhétonin drejt Tiran€s me makina té rastit.

2.14.9 Subjekti i rivlerésimit nuk rezulton té keté deklaruar as marrédhénien me shtetasin z. ***
né vitin 2011 dhe huan n€ vlerén 107.500 euro apo dhe cilé€sing e tij si dorézanés pér kredin€ e
marré nga ky shtetas prané ***-s¢€ n€ vitin 2012, né shumén 19.000.000 leké. Kjo kredi, sikurse u
pérmend edhe mé sipér, ka shérbyer pér shlyerjen e detyrimit t€ mbetur pér blerjen e apartamentit
né posedim nga subjekti 1 rivlerésimit.

2.14.10 N€ analizén e situatés faktike si mé sipér, merr rénd€si dhe vlerésimi i mundésisé
financiare t€ huadhénésit, z. *** pér t€ dhén€ hua shumén prej 107.500 euro né janar 2011 subjektit
té rivlerésimit. Komisioneri Publik vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur t€ pérmbysé
barrén e provés, pasi edhe n€ konsideraté té rishikimit t€ t€ ardhurave t&€ z. ***, sipas akteve t&
paragitura nga subjekti i rivlerésimit n€ pérgjigje té barrés sé provés, pér té cilat vlen t€ theksohen
se jané sjellé né njé fazé t€ avancuar t€ hetimit, megjithése jané kérkuar q€ n€ pyetésorin nr. 3, nga
analiza financiare do rezultonte s€rish pamjaftueshméri e burimeve t€ ligjshme t€ huadhénésit pér
té dhéné huan e deklaruar.

2.14.11 Pretendimi i subjektit mbi pérfshirjen né mesin e burimeve t€ ligjshme t€ huadhénésit té
kredisé t& marré nga ky i fundit prané€ *** Bank, daté **.10.2010, né shumén 50.000 euro, duket
se &shté njé€ transaksion qé nuk ka logjiké ekonomike. I pa provuar mbetet dhe pretendimi i
subjektit lidhur me shumén 25.000 euro dhe kthimi mbrapsht né cash 1 késaj shume, nga shtetasi
*ak te *** Kjo shumé rezulton e transferuar né llogarin€ bankare té z. ***, né datén **.11.2010,
me pérshkrimin “kalim nga *** *** pér likuidim punimesh”, veprim 1 cili duket n€ linjé logjike
me qgéllimin e marrjes s€ kredis€, sipas pércaktimit né kontrat€ “Investime (Godiné Banimi)”.
Deklaratat noteriale®™ t€ depozituara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, bazuar
edhe né jurisprudencén e Kolegjit, vlerésohet se nuk provojné pretendimet e subjektit, n€ mungesé
edhe t&€ ndonj€ akti tjetér t€ kohés.

2.14.12 Né t€ gjitha variantet e kryerjes s€ analiz€s mbi mundésin€ financiare t€¢ huadhénésit z.
*#% rezulton se ky 1 fundit nuk ka pasur té ardhura té ligjshme t€ mjaftueshme pér t’i dhéné hua
subjektit t& rivlerésimit shumén 107.500 euro. Referuar rekomandimit t& ONM-s€, mungesa e
burimeve t€ ligjshme t&€ huadhénésit, z. *** do t€ gonte n€ pamjaftueshméri t€ burimeve té ligjshme
té subjektit t& rivlerésimit pér pagesén e késtit t€ paré té apartamentit né janar t&€ vitit 2011, né
vlerén 107.500 euro, si dhe pamjaftueshméri financiare pér vitin 2011, né shumén - 15.269.758
leké.

2.15 Duke pérfunduar, nisur nga: (i) deklarimet kontradiktore dhe jo t€ vérteta t€ subjektit té
rivlerésimit, mbi kohén, adresat e banimit dhe vendqéndrimit pér periudhén g€ nga viti 2010 e
vijim; (ii) transaksionet e vazhdueshme ku shfaqet subjekti i rivlerésimit dhe personat e tjeré me
ndérthurje t€ interesave private mes tyre; (iii) posedimi dhe gé€zimi n€ ményré t€ pandérpreré 1 sé

19 pérkatésisht deklaratat noteriale € z. *** me nr. *#*/***_daté ** 42023 dhe ajo e z. ***, #*% me nr. ***/*** dat& ** 4,2023.
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njéjtés pasuri nga ana e subjektit t€ rivlerésimit, objekt i kétyre transaksioneve; si dhe (iv)
pamjaftueshméria e burimeve té€ ligjshme t€ huadhénésit z. *** pér t¢ dhéné huan né vlerén
107.500 euro né vitin 2011 subjektit t&€ rivlerésimit, n€ vlerésimin e Komisionerit Publik, bazuar
dhe né Rekomandimin e ONM-sé nr. 377/2 prot., dat€ 19.6.2023, jané fakte t€ cilat t& vlerésuara
né térési, ¢ojné né pérfundimin se, mé s¢ paku, subjekti i rivlerésimit &shté pérpjekur t& paragesé
né ményré t€ pasakté pasuriné né fjalé dhe interesat e vérteta pasurore t¢ tij, rrethana kéto gé cojné
né aplikimin e nenit D, pika 5 e aneksit té Kushtetutés dhe nenit 33, pika 5, germa “c” e ligjit nr.
84/2016, situaté e cila duhet té vlerésohet edhe né véshtrim té nenit 4, pika 2, né lidhje me nenin
61, pika 5 e Kkétij ligji.

3. Pér shpenzimet e udhétimit dhe géndrimit, nga hetimi administrativ ka rezultuar se:

3.1 Komisioni, ka kryer analizén financiare té subjektit t& rivlerésimit dhe personave té lidhur
me t&, pér periudhén e deklarimit 2003-2016, analiz€ nga e cila ka rezultuar se subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur me t€, nuk mbulojné me burime té€ ligjshme shpenzimet,
investimet dhe kursimet ndér vite, pér njé diferencé negative prej - 6.293.084 leké. Bazuar né
nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni i ka kaluar barrén e provés subjektit t€ rivlerésimit pér t&
provuar t€ kundértén.

3.2 Subjekti 1 rivlerésimit, pérve¢ sa ka prapésuar lidhur me kostot e ndértimit t€ pasurisé
godiné banimi né¢ Shkodér dhe shpenzimeve té jetes€s pér periudhén deri né vitin 2000, né
pérgjigje t€ rezultateve t€ hetimit administrativ ka kundérshtuar dhe pérllogaritjet e shpenzimeve
té udhétimit pér t€ dhe personat e lidhur me t€, duke véné né dispozicion dhe disa deklarata t&
shtetasve t€ ndryshém, té cilét konfirmojné€ mbulimin e shpenzimeve t€ udhétimit dhe akomodimit
té subjektit pér periudhén e deklarimit.

3.3 Komisioni, né pérfundim, pasi ka analizuar dhe shqyrtuar prapésimet e subjektit dhe
dokumentacionin e paraqitur prej tij, ka rishikuar analizén financiare duke marré né konsideraté
pretendimet e subjektit?® dhe reduktuar ndjeshém késhtu?® pamjaftueshmériné financiare pér
periudhén 2003 — 2016%2.

3.4 Komisioneri Publik, né vlerésim té akteve té administruara, bazuar dhe né rekomandimin e
ONM-sé, ndan gjykim t€ ndryshém lidhur me metodologjiné e analizés pérfundimtare t&€ kryer nga
ana ¢ Komisionit dhe rishikimit t€ kostove té shpenzimeve t€ udhétimit.

3.4.1 Subjekti i rivlerésimit i pyetur mbi shpenzimet e udhétimit dhe kostot e tyre, né pyetésorin
standard, daté 5.2.2021, ka deklaruar se: “... kam udhétuar ndér vite jashté vendit pér arsye té
ndryshme kryesisht udhétime familjare dhe sé fundmi né qytetin e Londrés pér té vizituar djalin
tim. Té gjitha udhétimet e mia kané qené té shogéruar nga familjarét e mi znj. *** **%
bashkéshortja dhe 2 féemijét e mi”, duke mos sakt€suar asnjé€ t€ dhén€ mbi udhétimet e evidentuara
nga Komisioni gjaté periudhés objekt kontrolli, apo mbulimit t€ kostove t€ tyre nga persona té
aférm. N& pérgjigje té pyetésorit nr. 2 lidhur me kostot e udhétimeve, subjekti ka deklaruar: “Do
té plotésojmé sa mundemi... Jam né pamundési objektive pér té plotésuar kéto té dhéna pér shkak
té kohés sé kaluar dhe mosruajtjes sé dokumentacionit”.

3.4.2 Vetém pas kalimit t€ barrés s€ provés, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur deklarata
personale té t€ aférmve apo miqve té tij, ku deklarohet mbulimi prej tyre i shpenzimeve té

20 Jané pérjashtuar nga kjo pérllogaritje shpenzimet e kryera nga subjekti né lidhje me udhétimet e kryera prej tij dhe personat té
lidhur me té, me destinacion Hungaring, Austriné dhe Sllovening, pér té cilat trupi gjykues i vlerésoi jo té mjaftueshém
dokumentacionin e paragitur nga subjekti.

21 Duke konsideruar edhe vlerésimet dhe pérfundimet pér ndértimin e banesés né Shkodér sikundér trajtuar mé sipér.

22 pgr mé tepér referohuni né f. 43-44, té vendimit.
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udhétimit dhe akomodimit pér subjektin e rivleré€simit dhe familjarét e tij. NE njé pjesé té
deklaratave té véna né dispozicion nuk specifikohen as datat e udhétimeve apo té dhéna té tjera
ndihmése. Mbulimi 1 kétyre shpenzimeve, duke u konsideruar dhurat€ apo edhe trajtim
preferencial, nuk rezulton t&€ jené deklaruar nga subjekti i rivlerésimit as n€ deklaratat periodike
vjetore t&€ dorézuara né ILDKPKI, edhe pse rezultojné né vlera t€ konsiderueshme®. Duket se
gé€llimi 1 hartimit dhe paraqitjes s€ kétyre deklaratave vet€ém pas kalimit barrés sé provés, éshté
pér lehtésimin e pozités financiare, t& konstatuar negative pér subjektin e rivlerésimit. Gjithashtu
nuk rezulton qé pér t€ gjithé deklaruesit, t€ jené paraqitur nga subjekti akte t€ rezidencés sé tyre
né momentin e mbulimit t€ kostove t€ akomodim/udhétimit, apo akte mbi mundgsité financiare té
tyre pér t€ pritur dhe mbuluar kostot pér familjen e subjektit t& rivlerésimit.

3.4.3 Komisioneri Publik, bazuar né sa mé sipér, vler€son se deklaratat e depozituara nga
subjekti mbi mbulimin e shpenzimeve t€ akomodimit dhe udhétimit, depozituar vetém pas kalimit
té barrés s€ provés, duhet t€ vleré€sohen si pérpjekje e tij pér t&€ pasqyruar né ményré jo té vérteté
dhe me géllim justifikimin e pamjaftueshmérisé sé konstatuar, e si té tilla, ato nuk duhet t€ merren
né konsideraté dhe shpenzimet e udhétimit duhet t€ llogariten mbéshtetur né metodologjiné e
pércaktuar nga Kolegji n€ vendimin (JR) nr. 11/2019. Pérjashtim nga rasti né fjalé mund té bé&jné
vetém kostot e géndrimit pér udhétimet e subjektit dhe familjaréve né shtetin Turk, pér rastet kur
udhétimet jané béré me linja ajrore t& ndryshme nga Charter, sikundér konstatohet né disa raste,
pér shkak t€ lidhjes sé afért familjare t€ subjektit me shtetasin ***, *** (i v¢llai), lidhje e provuar
dhe deklaruar dhe né faza mé t€ hershme t€ hetimit administrativ. Bazuar né kété arsyetim,
reduktimi i shpenzimeve t€ kostove t€ qéndrimit, do t€ ishte i papérfillshém né rezultatin financiar
té periudhés sé deklarimit.

3.5  Duke pérfunduar, lidhur me shpenzimet e udhétimit, Komisioneri Publik, ndryshe nga
Komisioni, vleréson se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém,
duke u ndodhur né kushtet e nenit 33, pika 5, germa “b” dhe nenit 61, pika 3, té ligjit nr. 84/2016.

4. Pérdorimi i automjeteve né pronési té té tretéve

4.1  Nga hetimi administrativ ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té
kané pérdorur automjete t€ ndryshme né pronési té té tretéve. Kéto té dhéna kané shérbyer pér
Komisionin si pér kontrollin e Kkriterit té pasurisé, ashtu edhe pér kontrollin e kriterit té aftésive
profesionale, lidhur me konfliktin e interesit dhe etikén e magjistratit. Konkretisht, nga té dhénat
e nxjerra nga sistemi TIMS, té pércjella nga Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit*, si dhe
nga verifikimi i kryer nga Komisioni online, né sistemin informatik t¢ AMF-sé, ka rezultuar se
subjekti dhe personat e lidhur (familja e tij), kané gené pérdorues té tre automjeteve: (i) tip
“Porsche”, me targé ***..***; (ii) tip “Jaguar”, me targé€ ***...*** né pronési té shtetasit***.***,
e né pérdorim nga subjekti, bashkéshortja dhe djali i tij, gjaté periudhés 2013 — 2015; (iii) tip
“Mercedes-Benz”, me targg€ ***...*** né pronési té shtetasit ***. ***. né pérdorim nga subjekti
gjaté periudhés 2014 — 2018%.

2 Sipas analizés financiare t& véné né dispozicion té subjektit nga Komisioni, shpenzimet e udhétimit dhe akomodimit pér
periudhén e deklarimit 2003-2016 llogariten né vlerén rreth 8.4 milioné leké.

24 Referuar shkresés nr. ***/* prot., daté **.8.2020.

25 Lidhur me pérdorimin e automjetit tip “Jaguar” dhe “Mercedez-Benz”, trajtimi i Komisionit ka gjendur vend né vlerésimin e
kriterit té pasurisé, ndérsa lidhur me té dhénat e dala nga kontrolli i kétij kriteri (si rasti i familjes ***, znj. *** z. *** dhe z. ***)
kané gjetur trajtim né vlerésimin e kriterit té aftésive profesionale, trajtuar mé gjerésisht né shkaget e ankimit mbi kriterin e aftésive
profesionale.
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4.2 Referuar arsyetimit té Komisionit? subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té pyetésoréve nr. 4
dhe 5, ka deklaruar, ndér té tjera, se me pronarét e mjeteve té pérdorura prej tij ka marrédhénie
shogérore dhe familjare, pa konflikt interesi, duke sqaruar se automjeti né pronési té shtetasit
*hk KXk tip “Jaguar”, €shté pérdorur prej tij jo mé shumé se 2-3 heré. Ndérsa né lidhje me
automjetin tip “Cadillac”, me targé ***...*** né pérgjigje té pyetésoréve nr. 3 dhe 4, subjekti ka
deklaruar se ky automjet ka gené né pronési té shtetasve *** dhe ***, ***  Ndérkohé&, Komisionit
nga verifikimi né sistemin online t¢ AMF-sé, i ka rezultuar se né vitin 2007, kur subjekti ka
udhétuar me kété automjet, ai, ka gené né pronési té z. *** ***27 Ng@ vijim, Komisioni ka
administruar nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Shkodér?, vendimet e dhéna nga subjekti i
rivlerésimit, né té cilat shtetasi ***.***_ ka rezultuar palé, vendimet nr. ***/2001 dhe nr. ***/2001.
Komisioni ka vlerésuar se ¢éshtjet me z. ****** i pérkasin vitit 2001, ndérkohé pérdorimi i
automijetit ka ndodhur rreth 6 vite mé pas.

4.3  Lidhur me pérdorimin e automjetit “Mercedez-Benz”, me targé ***..*** né pronési té
shtetasit *** *** pér té cilin kané rezultuar polica sigurimi né emér té subjektit té rivlerésimit
gjaté periudhés 2014-2018, Komisioni i ka kaluar subjektit barrén e provés, pasi ka vlerésuar se ai
ka pasur detyrim ligjor pér ta deklaruar kété marrédhénie né D. -Vett.

4.3.1 Subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka prapésuar se automjeti né pronési té shtetasit
*xk *xk | éshté pérdorur pér té udhétuar vetém njé heré jashté vendit, duke pranuar se, ndonése ky
automjet éshté pérdorur disa heré prej tij, nuk ka gené ndonjéheré né pérdorimin e tij té miréfillté
pér ta shfrytézuar né pérditshmériné e tij. Sipas subjektit, pérdorimi né njé rast sporadik i kétij
automjeti, nuk i pérkon ndonjé rubrike deklarimi né D. - Vett. apo atyre periodike vjetore.

4.4  Komisioni, pér sa mé sipér, ka vlerésuar se: [...] duke marré né konsideraté faktin se
pérdorimi i kétij automjeti nga subjekti éshté i provuar pér vetém njé udhétim, ndonése nga polica
e sigurimit pérkatése i njeh subjektit té rivlerésimit tagrin e pérdorimit té kétij automjeti, pér njé
hark kohor rreth 2 vite (pér periudhén 2016 — 2018%°), ky fakt nuk e provon pérdorimin real té
automjetit, por mundésiné teorike pér pérdorimin e tij. ... Komisioni, edhe pse nuk mund té
pérjashtohet mundésia e pérdorimeve té tjera té mundshme (né mungesé té njé prove konkrete né
kété drejtim), nuk e konsideron penalizues pér subjektin rastin specifik né kontekstin dhe rrethanén
de qua. Ky vlerésim bazohet vegse né jurisprudencén e deritanishme, pér sa kohé gjendet pérballé
njé pérdorimi sporadik/unik edhe né rrethanat e mbi té dhénat konkrete té disponuara, nga té cilat
¢mohet se nuk plotésohen kriteret faktiko-ligjore, pér t'u konsideruar subjekti i rivlerésimit né
cilésiné e pérdoruesit té automjetit, nga ku mund té lindte edhe detyrimi pér deklarimin e késaj
marrédhénieje [...]*.

4.5 Komisioneri Publik, né vlerésim té akteve t€ administruara, bazuar né Rekomandimin e
ONM-sé, vleréson se pérfundimi 1 Komisionit nuk €shté i drejt€ dhe rezulton i pambéshtetur né
prova. Polica e sigurimit, e 1€shuar né emér t& subjektit té rivlerésimit pér periudhén 2014-2018,
€shté nj€ prové e cila tregon se pérdorimi i automjetit nga ana e subjektit t€ rivleré€simit ka ndodhur
pérgjaté kétyre viteve, referuar dhe kohézgjatjes s€ policave té€ sigurimit. N& két€ kontekst, referimi
1 Komisionit né vendimin (JR) nr. 42/2022, nuk mbéshtetet né situatén faktike té rastit né shqyrtim
dhe nuk mund té merret né€ konsideraté.

26 Referohuni f. 37-38, té vendimit t& Komisionit.
27 Pér mé tepér referohuni né pikén 148, f. 38, e vendimit t& Komisionit.
28 Referuar shkresés me nr. ***/* prot., daté **.2.2023.
29 Né vendimin e arsyetuar, Komisioni referon se polica e sigurimit éshté 2014-2018, pika 151, f. 39 e vendimit.
30 P&r mé tepér referohuni né f. 39 - 40, té vendimit t& Komisionit.
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4.5.1 Né arsyetimin e tij, Komisioni ka pranuar versionin dhe shpjegimet e dhéna nga subjekti i
rivlerésimit, té cilat jané deklarative dhe nuk kundérshtojné pér sa éshté konstatuar nga polica e
sigurimit, si dhe nuk i pérgjigjen faktit se pérdorimi i mjetit nuk éshté deklaruar asnjéheré. Né
vlerésimin e Komisionerit Publik, sikurse parashtrohet edhe né Rekomandim ¢ ONM-s¢, praktika
gjyqésore gé gjen zbatim pér rastin éshté vendimi (JR) nr.12/2021, i Kolegjit, ku ndér té tjera,
éshté arsyetuar se: [...] 27.10 Kolegji vleréson ...neni 4 té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2013, “Pér
deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa
népunésve publiké”, 1 ndryshuar, i paré né harmoni me nenin 30 té ligjit nr. 84/2016, sipas té cilit:
Obijekti i vlerésimit té pasurisé éshté deklarimi dhe kontrolli i pasurive, i ligjshmérisé sé burimit
té krijimit té tyre, i pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat privaté pér subjektin
e rivlerésimit dhe pér personat e lidhur té tij, detyronte subjektin e rivlerésimit té deklaronte
pérdorimin e kétij automjeti si njé pasuri né pérdorim té tij — sjell detyrimin e subjektit té
rivlerésimit pér ta deklaruar si pasuri né pérdorim pérderisa nga policat e sigurimit sipas sistemit
té AMF-sg, ai rezultonte se kishte té drejta pérdorimi mbi kété automjet pér periudhén e sigurimit
**7.2016 — **.7.2017, periudhé e cila pérfshin brenda saj kohén e depozitimit té deklaratés sé
pasurisé Vetting né datén **.01.2017 [...].

4.6 Duke pérfunduar, Komisioneri Publik, bazuar né Rekomandimin e ONM-sé nr. 377/1 prot.,
daté 19.6.2023, nisur nga vlerésimi i mésipérm i arritur nga Kolegji, né konteksin e rrethanave té
rezultuara nga aktet e administruara, té cilat tregojné se subjekti i rivlerésimit ka pasur né pérdorim
automjetin né fjalé, si para momentit té dorézimit té Deklaratés Vetting dhe mé pas, ¢gmon se
mosdeklarimi i késaj té drejte reale, con né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit éshté né shkelje
té detyrimit té deklarimit sipas nenit D, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 31, pika 1 e ligjit
nr. 84/2016.

1. Lidhur me vlerésimin e aftésive profesionale. Konflikti i interesit

5. Nga hetimi administrativ i Komisionit pér vlerésimin e kriterit té aftésive profesionale, paré
né raport me ushtrimin e funksionit té tij dhe etikés sé magjistratit, bazuar né pércaktimet e nenit
E té aneksit kushtetues, kreut V1 té ligjit nr. 84/2016 dhe, pér aq sa gjen zbatim ligji nr. 96/2016,
kané rezultuar si gjetje : (i) subjekti i rivlerésimit gjaté ushtrimit té funksionit, mund té keté vepruar
né kushtet e konfliktit té interesit, pasi ka gjykuar ¢éshtje me palé procedurale me té cilat ka pasur
marrédhénie kontraktuale, shit-blerje té pasurive té paluajtshme; si dhe (ii) subjekti i rivlerésimit
mund té keté vepruar né kushtet e konfliktit té interesit, apo atij né dukje, pasi ka gjykuar ¢éshtje
me palé procedurale, me té cilat, subjekti ka udhétuar né té njéjtin mjet.

6. Komisioni bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i ka kaluar subjektit té rivlerésimit barré
prove pér rastet e ¢éshtjeve té gjykuara prej tij, pér rastet si né vijim:

7. Rasti i familjes “***”. Nga aktet e administruara, ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit, né
cilésiné e gjyqtarit té vetém, me vendimin nr. *** daté **.6.2003, ka vendosur léshimin e
déshmisé sé trashégimisé ligjore té trashégimlénésit *** *** duke pércaktuar si trashégimtaré
ligjoré bashkéshorten e tij *** *** dhe fémijét *** ***  xk*x *xk =g *kx *xx vendim i cili ka
marré formé té preré né datén **.7.2003.

7.1 Ndérkohé, sikundér trajtuar edhe mé sipér né kriterin e pasurisé, ka rezultuar se vetém 1
muaj e gjysmé mé pas, né datén **.8.2003, subjekti i rivlerésimit me kontratén noteriale nr. ***
rep., nr. *** kol., ka bleré njé pjesé té pasurisé trashégimore, shtépi banimi ndodhur né lagjen
«xxx> Shkodér, n€ pronési t€ familjes Dreni, pér shumén 900.000 leké.
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1.2 I pyetur lidhur me konfliktin e mundshém té interesit me pronarét e késaj pasurie, subjekti,
né€ pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, ka deklaruar se nuk ka pasur asnjé lloj marrédhénie me ta. Ndérsa
né lidhje me ¢€shtjen gjyqésore, subjekti, ndér t€ tjera, ka deklaruar se mé kéta shtetas ka thjeshté
njé marrédhénie indiferente dhe, referuar pérgjigjes s¢ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér, nr.
*Ex/% prot., daté **.3.2022 dhe shkresés s€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané nr. ***/** prot.,
daté **.3.2022, nuk ka gjykuar asnjé ¢éshtje lidhur me ta, duke mos gené€ né kushtet e konfliktit t&
interesit.

7.3 Komisioni i ka kaluar barrén e provés pasi duket se krijimi i késaj marrédhénie interesi me
pérfituesit e trashégimisé, familje “***3! rreth njé muaj pas vendimit t€ marré nga subjekti, né
procesin gjygésor, pikérisht pér celjen e trashégimisé né fjalé, ngre dyshime pér cenimin e etikés
sé gjyqtarit.

7.4  Pas prapésimeve té subjektit, Komisioni ka vlerésuar se periudha e gjykimit té ¢éshtjes
éshté jashté harkut kohor té pércaktuar nga neni 41 i ligjit nr. 84/2016.

8. Rasti i znj. ***, *** Nga kontrolli i kriterit t€ pasurisé, ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit
ka lidhur dy marréveshje me znj. ***32 (shkémbim giraje), respektivisht né daté **.8.2010, si dhe
né daté **.2.2016%.

8.1  Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me shkresén nr. ***/* prot., daté**.12.2021, ka
informuar Komisionin se subjekti i rivlerésimit me vendimin nr. *** daté **.3.2010, ka vendosur
“Léshimin e déshmisé sé trashégimisé pér té ndjerin *** ***” duke njohur si trashégimtaré ligjoré
me Ya pjesé secili té pasurisé trashégimore, bashkéshorten znj. *** *** dhe fémijét e tyre ***,,
**x*  dhe *** *** Ndérkohé subjekti kishte nénshkruar njé marréveshje me shtetasen ***, ***
rreth 5 muaj para se té shqyrtonte ¢éshtjen gjygésore pér léshimin e déshmisé sé trashégimisé, me
kérkuese kété té fundit.

8.2 I pyetur né lidhje me marrédhéniet shogérore/familjare me két€ shtetase, subjekti, né
pérgjigjet e pyetésorit nr. 5, ka deklaruar se ka pasur njé njohje t€ pakté, pa frekuentime apo takime
dhe se nuk e mbante mend kohén kur e kishte njohur. Pas kalimit té barrés sé provés, referuar
parashtresés sé datés 16.5.2023, subjekti ka prapésuar se vendimmarrja e tij pér Iéshimin e
trashégimisé ligjore éshté e natyrés deklarative dhe, si e tillé, nuk ka si té keté ndikuar né veprimet
juridike té mépasshme.

9. Rasti i z. ***. *** Nga kontrolli i kriterit té pasurisé, Komisioni ka konstatuar se subjekti
i rivlerésimit ka pasur marrédhénie financiare dhe interesa té pérbashkéta me shtetasin *** *** gj
dhe jané konstatuar disa udhétime té kryera jashté vendit té kryera sé bashku3*. Si¢ kemi trajtuar
edhe pér kriterin e pasurisé, ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka marré hua nga z. ***, ***
shumén 107.500 euro né vitin 2011, pér blerjen e apartamentit t&€ pérdorur prej tij né rr. « *** ***
. Tirané.

9.1 Gjykata e Rrethit Gjygésor, Shkodér, me shkresén nr. ***/* prot., daté **.3.2022, ka
informuar Komisionin se subjekti i rivlerésimit me vendimin nr. *** daté **.3.2008 ka vendosur

31 Pér blerjen e banesés, objekt i trashégimisé té shqyrtuar nga subjekti.

32 Eshté vértetuar me nénshkrimin e noterit nr. ** rep., daté **.10.2011, ku jané dakordésuar gé t& marrin me gira pronat e njéri-
tjetrit pa pagesé, pér 5 vjet. Banesa né pronési té znj. *** *** &shté me sipérfage t& ndryshme dhe nr. pasurie t& ndryshém (nr.
*[***% me sip. 135 M2, rr. “*** *** ) nog ajo e pérmendur né marréveshjen e dyté.

33 Marréveshje me shkresé té thjeshté (jonoteriale), sikundér trajtuar gjerésisht mé sipér né pasuriné me adresg rr. “***, ***,

34 Gjaté hetimit administrativ i ka rezultuar se subjekti ka udhétuar né shoqéring e shtetasit ***. *** ng disa udhétime si vijon: (i)
né datén **.5.2007, shtetasi ***. *** ka qené drejtues i mjetit me targ€ ***.. *** ng pronési t€ shtetasit ***. ***_(ii) N& datén
** 8.2008, subjekti ka qené drejtues i mjetit me targé ***... (iii) N€ datén **.3.2008, B. Hoxha ka qené drejtues i mjetit me targé
**% . (iv) Né datén **.9.2011, *** *** ka qené drejtues i mjetit me targé ***.. *¥**,

Fage 19 nga 22



pranimin e padisé té palés paditése ***, *** pér “Deklarimin pjesérisht té pavlefshém té aktit té
lindjes, pér sa i pérket vendlindjes sé fémijés *** *** | datélindjes **.5.2001 .

9.2  Pas kalimit té barrés sé proveés, referuar parashtresés sé tij, daté 16.5.2023, subjekti ka
prapésuar gqé vendimmarrja e tij pér korrigjimin e akteve té gjendjes sé lindjes, éshté e natyrés
deklarative dhe nuk ka ndikuar né veprimet juridike t€ mépasshme.

10. Rasti 1 z. *** *** Gjaté hetimit administrativ ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka
udhétuar jashté vendit me shtetasit ***.***, né njé udhétim 1-ditor, né datén **.4.2010-**.4.2010,
i cili ka gené drejtues i mjetit me targé ***...*** ng pronési té tij. Komisioni ka hetuar né lidhje
me konfliktin e mundshém té interesit* dhe Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me shkresén nr.
**%/* prot., daté **.12.2021, ka informuar Komisionin se subjekti i rivlerésimit ka gjykuar tri
céshtje me shtetasin *** *** pér té cilat ka dhéné vendimet si vijojné:

Q) Me vendimin nr. ***  daté **.9.2009, subjekti ka vendosur léshimin e déshmisé sé
trashégimisé ligjore, té té ndjerit *** *** sipas kérkesés sé palés kérkuese ***.*** \endimi ka
marré formé té preré né€ datén **.10.2009.

(i)  Me vendimin nr. ***_ daté **.7.2009, subjekti ka gjykuar ¢éshtjen me palé kérkuese, ***.
***  me objekt: “1. Saktésimin dhe plotésimin e shénimeve né librin e pronésisé né vitin 1947, né
lidhje me pércaktimin e kufitaréve, vendndodhjen e tokés aré me sip. 8 dynymé dhe kulloté 10
dynymé, né emrin e z. ¥** *** 2 Vértetimin e faktit juridik pér sa i pérket shénimeve té béra né
regjistrin e kadastrés sé vitit 1947, me nr. **, se béhet fjalé pér té njéjtin person. 3. Rivendosjen
né afat té sé drejtés pér té paraqitur dokumentacionin prané A. K. K. Pronave Qarku Shkodér”.
Person 1 tret€ né gjykim, Komuna Rrethina Shkodér, ka gené né munges€. Né pérfundim té
gjykimit, subjekti ka vendosur pranimin e kérkes€¢ padisé, duke marré formé té€ preré né datén
**.8.2009.

(ili))  Me vendimin nr. *** & datés **.4.2010, subjekti ka gjykuar ¢éshtjen me palé kérkuese,
FxKFXX me objekt: “Kundérshtimi i veprimeve pérmbarimore”. Person 1 treté né kété gjykim ka
gené Zyra e Pérmbarimit Shkodér, e cila ka gené né mungesé. Né pérfundim t€ gjykimit, subjekti
ka vendosur pranimin e kérkesés, pavlefshmérin€ e veprimeve pérmbarimore, pér caktimin e
ekspertit vlerésues té pasurisé€, pavlefshmériné e shpalljes pér shitje n€ ankand té pasurisé sé
paluajtshme.

10.1 I pyetur lidhur me marrédhénien familjare/shoqérore apo ekzistencén e konfliktit t&
mundshém t€ interesit me shtetasin ***.***_subjekti, né pyetésorin nr. 3, nuk ka dhéné sqarime.
Pasi &shté ripyetur nga Komisioni, subjekti, né pérgjigjet e pyetésorit nr. 5, ka shpjeguar se me
kété shtetas ka pasur njé frekuentim shumé té rrallé. Kontaktet me té pérfaqésoheshin nga 2 ose 3
heré né€ kafe me miq t€ pérbashkét. Ai ka deklaruar se nuk i kujtohej momenti i njohjes me shtetasin
né fjal€, pér shkak té kontakteve shumé té rralla me té.

10.2  Komisioni i ka kaluar subjektit barrén e provés pasi ngrihen dyshime se subjekti mund té
keté shqyrtuar dhe vendosur pér céshtjet e lartpérmendura, né kushtet e konfliktit té& interesit
dhe/ose duke shkelur etikén e magjistratit, pér shkak té marrédhénieve dhe udhétimeve té kryera
sé bashku me palét né proces, pérgjaté apo né aférsi té shqyrtimit té céshtjeve gjygésore pérkatése,
nga vet subjekti.

10.3  NEé parashtresat e tij, daté 16.5.2023, subjekti ka prapésuar gqé me shtetasin ***, ***_nuk
kam njohje familjare apo shogérore dhe vendimmarrjet e mia né lidhje me proceset gjygésore jané

35 SPAK, me shkresén nr. ***/* prot., daté **.11.2021, ka béré me dije se nuk kané rezultuar procedime penale t€ regjistruara,
mosfillim ose pushim t& ¢éshtjeve penale né ngarkim té tyre.
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pa asnjé ndikim dhe aq mé pak té kem favorizuar kété palé né proces. Lidhur me udhétimin ka
sgaruar se nuk e kujton kété udhétim, por kam pyetur pér até dhe mé kané théné gé punon si taksist.

11. Pér té gjitha rastet e mésipérme, né pérfundim, Komisioni, ndér té tjera, ka arsyetuar se:
[...] Né vlerésim té rrethanave objektive, trupi gjykues ka konsideruar: (i) faktin e konstatuar gjaté
hetimit se ¢éshtjet né fjalé (dy vendime pér Iéshimin e trashégimisé dhe njé vendim pér korrigjimin
e aktit té gjendjes civile sa i takonte vendlindjes sé fémijés) nuk kané pasur pér objekt apo té kené
zgjidhur njé konflikt gjygésor mes paléve, por kané pasur natyré deklarative; (ii) faktin e
konstatuar gjaté hetimit se vendimet e dhéna nga subjekti nuk jané ankimuar nga trashégimtarét
apo persona té treté; (iii) faktin se trashégimtarét né kéto ¢éshtje/palét (né rastin e z. ***) do té
ishin po ata dhe do té pérfitonin té njéjtat té drejta; (iv) né piképamje té zbatimit té ligjit procedural
e ligjit té posacém, gé pércakton rrethin e trashégimtaréve e té drejtave té tyre, nuk ka diskrecion
té gjyqgtarit, e po ashtu edhe né rastin e korrigjimit té aktit té gjendjes civile apo rasti i korrigjimit
té regjistrit ZRPPP-sé (né rastin e z. ***); (v) faktin se vendimet e dhéna nga subjekti nuk kané
prodhuar ndonjé dém pér té tretét apo anasjellas ndonjé favorizim pér palét kérkuese; (vi) faktin
se marrédhénia mes subjektit dhe paléve né kéto procese gjygésore ka lindur pasi jané gjykuar
céshtjet gjyqésore, né té cilat ata ishin palé, pra me njé distancé kohore gé pérjashton
mbivendosjen e njékohshme té ekzistencés sé marrédhénies nga njé ané dhe shqyrtimit té njé
céshtjeje me palé personat e pérfshiré né marrédhénie. Né kéto kushte, vlerésohet se edhe
rrethanat objektive né rastet konkrete vijné né mbéshtetje té konkluzionit se nuk ka pasur gjendje
té konfliktit té interesit pér subjektin e rivlerésimit né gjykimet né fjalé, si dhe nuk jané konstatuar
elemente té genésishme gé mund té kené cenuar etikén magjistratit [...]%.

12. Komisioneri Publik, bazuar né Rekomandimin e ONM-sé té datés 19.6.2023, vleréson se
pavarésisht natyrés sé céshtjeve té gjykuara nga subjekti, &shté pérgjegjési e tij té mos gjykojé
céshtje kur ai ka lidhje té natyrés personale apo interesi me palét né gjykim. Subjekti né njé numér
jo té vogél rastesh si mé sipér, ka gjykuar céshtje té tilla duke mosrespektuar apo anashkaluar
parimet themelore procedurale gé synojné mbrojtjen e paanshmérisé sé gjygésorit. Vlen té
theksojmé né vecanti se rasti i vendimit nr. ***, daté **.4.2010, dhéné pér shtetasin *** *** me
objekt: “Kundérshtimi i veprimeve pérmbarimore”, €shté qartazi njé mosmarréveshje civile me
palé kundérshtare, ku subjekti vendosi né favor té té njohurit té tij, situaté e cila, né vlerésimin e
Komisionerit Publik duhet té ishte analizuar nga Komisioni né kuadér té integritetit.

12.1 Jurisprudenca e KPA-sé mbi té cilén mbéshtetet Komisioni né vendimmarrjen e tij dhe
subjekti né prapésimet e tij, vendimi nr. 42/2022, nuk éshté relevante me rastin e subjektit, pasi ky
vendim referon né njé lloj tjetér konflikti interesi. Rasti gé referon vendimi nr. 42/2022 ka té béjé
me detyrat administrative té njé drejtuesi né raport me ligjin nr. 9367/2005, “Pér konfliktin e
interesit” (i ndryshuar). Ndérsa né rastin e subjektit, z. Hoxha, konflikti i interesit éshté i lidhur
ngushté me veprimtariné gjyqésore/procedurale té tij si gjyqgtar, rregulluar nga K. Pr. Civile, nenet
72 dhe 73, té tij, si dhe né kuadér té vlerésimit té kriterit té aftésisé profesionale.

12.2  Lidhur me natyrén e vendimeve, nése ato deklarative duhet té jené pérjashtuese, si¢ ka
pranuar Komisioni né arsyetimin e vendimit, KPA, né vendimin nr. 16/2019, prg. 30.2, ka
standardizuar géndrimin e saj, duke parashikuar se: [...] V& vendimin e Kolegjit nr. 10/2019, éshté
mbajtur i njéjti standard né lidhje me konfliktin e interesit té gjyqtarit. Pretendimi i subjektit se
céshtja e mésipérme ka gené konflikt kompetencash dhe nuk ka gené céshtje themeli qé duhej té
jepte doréhegjen, nuk gjendet i bazuar né ligj, pasi nuk pérjashtohet ligjérisht asnjé ¢éshtje, qofté

36 Referohuni f. 59-60, té vendimit té Komisionit.
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kjo e konfliktit t¢ kompetencave qé té justifikojé genien e gjygtarit né vendimmarrjen e kétyre
céshtjeve gjyqgésore, duke u ndodhur né kushtet e konfliktit té interesit [...].

12.3  Komisioneri Publik vleréson se marrédhéniet e subjektit me huamarrésin, z. ***, do té
duhej té trajtohej né kontekstin e integritetit, qé éshté pjesé e vlerésimit té aftésive profesionale,
referuar edhe vendimit t¢ KPA-sé nr. 3/2020, prg. 33.3%.

I1l. Konkluzione

13. Nisur nga dispozitat e nenit 179/b/5 té Kushtetutés, aneksit té Kushtetutés, konsiderojmé
se, referuar sa ka disponuar Komisioni né rastin konkret, né gjendjen qé jané faktet dhe provat e
administruara gjaté hetimit administrativ, né zbatim té jurisprudencés sé Kolegjit, Komisioneri
Publik ndan gjykim té kundért me Komisionin, pasi vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk arrin
nivel té besueshém pér konfirmimin e tij né detyré, né kuptim té nenit 59/1, té ligjit nr. 84/2016;

14. Bazuar né kérkesat e neneve C, D, DH, E dhe F, té aneksit té Kushtetutés, dhe nenit 61, té
ligjit nr. 84/2016, pér sa trajtuar gjerésisht né ankimin e datés 3.7.2023, kérkojmé qgé shkaget
parashtruara né ankim té merren né konsideraté nga ana e Kolegjit té Posacém té Apelimit dhe, né
pérfundim té gjykimit té ¢éshtjes, té vendosé:

- Ndryshimin e vendimit nr. 661, daté 18.5.2023, t& Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, dhe
shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Besnik Hoxha.

KOMISIONERI PUBLIK
Florian BALLHYSA

37 «“S¢ fundmi, né rast se do té rezultonte e provuar njé marrédhénie migésie e ngushté mes subjektit dhe huamarrésit, palé né
procesin gjyqgésor, né mungesé té rrethanave qé déshmojné interes pasuror té pérfituar nga subjekti né kushtet e konfliktit té interesit,
trupi gjykues i Kolegjit vleréson se kjo lloj situate do té duhej té trajtohej né kontekstin e integritetit, qé éshté pjesé e vlerésimit té
aftésive profesionale.”
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