REPUBLIKA E SHQIPERISE
KOMISIONERET PUBLIKE

Nr. 315/5 prot. Tirané, mé 7.8.2024

Lénda: Ankim i Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 766, daté 22.5.2024,
té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér subjektin e rivlerésimit,
z. Ervin Aliu

Baza ligjore: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neni C, pika 2, neni F, pika 2 e

aneksit t&€ Kushtetutés, neni 63 1 ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”

Pér kompetencé: Kolegjit té€ Posacém té Apelimit, prané Gjykatés Kushtetuese
Pér dijeni: Operacionit Ndérkombétar té Monitorimit (ONM)
Depozituar prané: Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Té nderuar zonja/zotérinj, gjyqtaré té Kolegjit té Posacém té Apelimit, prané Gjykatés
Kushtetuese,

Né zbatim té nenit 55, pika 7 e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né RSH”, prané Institucionit t&¢ Komisioneréve Publiké, mé daté
24.7.2024, éshté njoftuar vendimi nr. 766, daté 22.5.2024, i Komisionit t& Pavarur té
Kualifikimit, pér konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z. Ervin Aliu, me detyré
ndihmés ligjor né Gjykatén Administrative té Apelit, Tirané.

Komisioneri Publik, né mbéshtetje té nenit C, pika 2, nenit F, pika 2 e aneksit té
Kushtetutés dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, ka té drejté té& ankimojé vendimin brenda
afatit 15-ditor nga njoftimi.

Brenda afatit ligjor, Komisioneri Publik ushtron ankim ndaj vendimit nr. 766, daté
22.5.2024, t&€ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

. Procesi i rivlerésimit dhe pérfundimet e Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

1. Subjekti i rivlerésimit, z. Ervin Aliu, ushtron detyrén e ndihmésit ligjor né Gjykatén
Administrative té Apelit, Tirané dhe, né zbatim té pikés 4, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit ex officio.

2. Bazuar né nenin C, pika 1! e aneksit t¢ Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, procesi i
rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit, z. Ervin Aliu, ka pérfshiré kontrollin dhe
rivlerésimin e té tria kritereve, até té pasurisé, té figurés dhe té aftésive profesionale. Pér kété
géllim, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim referuar si Komisioni), né zbatim té ligjit
nr. 84/2016, ka administruar raportet e vlerésimit té hartuara pér kété subjekt nga institucionet

! Rivlerésimi pérfshin kontrollin e pasurisé, té figurés dhe té aftésive profesionale, sipas neneve D, Dh dhe E té kétij aneksi
dhe ligjit.
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ndihmése, si Raportin pér vlerésimin e pasurisé nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe
Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim referuar si ILDKPKI), Raportin e
vlerésimit té figurés nga Autoriteti Kombétar pér Siguriné e Informacionit té Klasifikuar (né
vijim referuar si AKSIK) dhe Raportin e vlerésimit profesional nga Késhilli i Larté Gjygésor,
(né vijim referuar si KLGJ), nga té cilat rezulton se:

2.1 ILDKPKI, bazuar né nenin 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, me ané té “Aktit té kontrollit té
ploté té deklaratés sé pasurisé sé subjektit Ervin Aliu”,2 ka referuar se:

I Deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

il Ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
Il Nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

iv Nuk ka kryer deklarim té rremé;

v Subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

2.2 AKSIK, bazuar né nenin 39, pika 2, té ligjit nr. 84/2016, me ané té Raportit mbi
kontrollin e figurés nr. *** prot., daté **.10.2017, té DSIK, deklasifikuar plotésisht me
vendim nr. *** daté **.10.2023, t¢ KDZH-s€, ka referuar: “Pérshtatshmériné pér vazhdimin
e detyrés té subjektit té rivlerésimit, z. Ervin Aliu”.

2.3 KLGJ, bazuar né nenin 43, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, né pérfundim té rishikimit té
dokumenteve ligjore té pérpiluara nga subjekti gjaté periudhés objekt rivlerésimi, ka pércjellé
prané Komisionit Raportin pér analizimin e aftésisé profesionale té subjektit, z. Ervin Aliu®,

3. Komisioni, né pérfundim té hetimit administrativ, pér secilin kriter kontrolli, né ményré té
pérmbledhur, ka vlerésuar si vijon:

3.1 Pér vlerésimin e pasurisé. [...] 37. Komisioni, né pérfundim té kétij hetimi administrativ,
¢mon se né vendimmarrijen e tij pérfundimtare, si¢ konstatohet edhe mé lart, duhet t& marré
né konsideraté si vijon:

- Subjekti ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tij dhe té personave té lidhur né
pronési, si¢ parashikohet né pikén 1, té nenit D, té aneksit té Kushtetutés.

- Subjekti i rivlerésimit ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé dhe ka arritur té shpjegojé
bindshém burimin e ligjshém té pasurisé. Subjekti nuk éshté pérpjekur té fshehé apo té
paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési, né zotérim ose né pérdorim.

- Mungesa e deklarimit té adresés sé banimit té njé apartamenti té pérdorur prej tij e
bashkéshortes, si e vetmja gjetje né kuadér té vlerésimit té pasurisé sé subjektit, nuk éshté né
até shkallé sa té pérbéjé shkak pér shkarkim, sipas pikés 3, té nenit 61, dhe nuk ndikon né
vlerésimin térésor té pasurisé sé subjektit, duke cenuar besimin e publikut te drejtésia.

- Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit Ervin Aliu ka arritur njé
nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimit té shkronjés “a”, t& nenit
59/1, té ligjit nr. 84/2016 [...].

3.2 Pér kontrollin e figurés. [...] 42. Né pérfundim té rivlerésimit pér kriterin e kontrollit té
figurés, Komisionit i rezulton se subjekti i rivlerésimit Ervin Aliu arrin nivel té besueshém né
kontrollin e figurés, sipas parashikimit té nenit 59/1, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, pasi
nga verifikimet e kryera nuk rezultoi se ka kontakte té€ papérshtatshme me persona té pérfshiré
né krimin e organizuar, ka dorézuar né kohé deklaratén pér figurén, si dhe nuk ka béré
deklarime té pasakta ose nuk ka fshehur kontakte me persona té& pérfshiré né krimin e
organizuarl...].

2 Shkresa e ILDKPKI-s& me nr. ***/** prot., daté **.4.2018.
3 Raport i KLGJ-sé nr. ***/* prot., daté **.2.2023.
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3.3 Pér vlerésimin e aftésive profesionale. [...] 51. Nga hetimi i thellé administrativ i kryer
nga Komisioni nuk u provua asnjé indicie apo element gé cenon kriterin profesional té
ndihmésit ligjor Ervin Aliu dhe, sipas parashikimeve té nenit 44/a té ligjit nr. 84/2016,
subjekti i rivlerésimit ka treguar cilési té pranueshme né puné, éshté efektiv dhe eficient né
masé té pranueshme dhe, pérfundimisht, u vierésua pér kriterin profesional “i afté” [...].

4. Vendimi i Komisionit. Nisur nga pérfundimet e mésipérme, pér secilin kriter kontrolli,
trupi gjykues i Komisionit, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016, pasi u mblodh
né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, né bazé té nenit 58, pika 1,
shkronja “a”, si dhe nenit 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, me shumicé* votash, ndér té tjera,
ka vendosur: Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z. Ervin Aliu, me detyré
ndihmés ligjor né Gjykatén Administrative té Apelit, Tirané.

I1. Vlerésimi i Komisionerit Publik

5. Né kuptim té€ nenit 179/b t&€ Kushtetutés, aneksit t& Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”,
Komisioneri Publik éshté njé nga tri institucionet e ngarkuara pér Kkryerjen e procesit té
rivlerésimit kalimtar (Vetting). Bazuar né kéto parashikime kushtetuese dhe ligjore,
Komisionerit Publik, si pérfagésues i interesit publik né kryerjen e kétij procesi, i njihet e
drejta e ankimit kundér vendimeve té Komisionit dhe paragitjen e tyre juridiksionit
rivlerésues té Kolegjit té Posacém té Apelimit (né vijim referuar si Kolegji).

6. Né krahasim me kompetencat e njohura Komisionit dhe Kolegjit nga neni C i aneksit té
Kushtetutés dhe nenet 48-52 té ligjit nr. 84/2016, Komisioneri Publik &shté i detyruar gé
kompetencén e tij pér té ushtruar ankim ndaj vendimeve té Komisionit, ta mbéshtesé vetém né
aktet dhe provat e administruara gjaté kryerjes sé procesit té rivlerésimit nga ana e
Komisionit.

7. Né té tilla rrethana ligjore, me géllim garantimin e mbrojtjes sé interesit publik gjaté
procesit té rivlerésimit, Komisioneri Publik ka detyrimin gé té ushtrojé kontroll mbi vendimet
e dhéna nga Komisioni, duke vlerésuar nése vendimmarrja e tij éshté né pérputhje me
kérkesat kushtetuese e ligjore, bazohet né njé hetim administrativ té gjithanshém e shterues
dhe vlerésim té drejté té provave.

8. Komisioneri Publik, nga shqyrtimi i vendimit nr. 766, daté 22.5.2024, ¢mon se ai pérmban
shkage ligjore pér t’u paraqitur pér shqyrtim, népérmjet ankimit, juridiksionit kontrollues dhe
rivlerésues té Kolegjit.

9. Pér sa mé sipér, né konsideraté té faktit se Kolegji ka juridiksionin e posagcém dhe té vetém
pér té pércaktuar kualifikimet ligjore pér céshtjet qé i pérkasin procesit té rivlerésimit,
juridiksion i cili lejon Kolegjin gé té pércaktojé ligjérisht ¢do rrethané fakti nén parashikimet
e aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, Komisioneri Publik, bazuar né nenin C, pika 2,
nenin F, pikat 3 dhe 7, té aneksit té Kushtetutés, si dhe né nenin 4 dhe 66, té ligjit nr. 84/2016,
ushtron té drejtén e ankimit ndaj vendimit nr. 766/2024 té Komisionit.

I1LA - Vlerésimi lidhur me aspekte té zbatimit té ligjit

10. Né vlerésimin e Komisionerit Publik, né ¢éshtjen objekt shqyrtimi, shtrohet paraprakisht
aspekt i zbatimit té ligjit, sa vijon:

10.1 Jurisprudenca e Kolegjit lidhur me shkakun ligjor t&€ “cenimit té besimit t& publikut né
sistemin ¢ drejtésisé” ka vendosur standardin se éshté plotésisht e pérshtatshme qé
institucionet e rivlerésimit té japin masén disiplinore té shkarkimit nga detyra, pasi veté ligji
nr. 84/2016, né nenin 61, pika 5 e tij, autorizon né ményré specifike njé masé té tillé

4 Znj. Valbona Sanxhaktari, anétare e trupit gjykues, ka votuar “kundér”, duke dalé me mendim né pakicé.
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disiplinore, né rastet kur subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut né sistemin e
drejtésisé, duke vlerésuar né ményré té drejté dhe objektive térésiné e sjelljeve té subjektit té
rivlerésimit dhe mbrojtjen e interesit publik né kété proces.

10.2 Pér sa i pérket matjes sé cenimit té besimit té publikut te sistemi 1 drejtésisé,
jurisprudenca e Kolegjit ka vendosur standardin gé institucionet e sistemit té drejtésisé duhet
té gjenerojné besim té vazhdueshém te publiku, duke vepruar né ményré efektive dhe té
drejté, né pérputhje me legjislacionin dhe duke e demonstruar kété te qytetarét. Ka njé séré
sjelljesh, népérmjet té cilave subjektet e rivlerésimit minojné integritetin e institucioneve té
drejtésisé dhe cenojné besimin e publikut né sistemin toné té drejtésisé, pérmes korrupsionit,
marrédhénieve té rreme, shkeljes sé betimit si népunés publik, veprimit né situatén e konfliktit
té interesit, paaftésisé né punén profesionale, vendosjes sé interesave privaté pérpara interesit
publik etj.

I11. Analiza e shkageve té ankimit
I11. A - Gjetje né kontrollin pasuror

11. Subjekti i rivlerésimit ka plotésuar dhe dorézuar Deklaratén e pasurisé (né vijim referuar
si D-Vetting) né datén **.1.2017, si dhe ka plotésuar Deklaratén e interesave privaté, né
cilésiné e personit té lidhur té subjektit té rivlerésimit, znj. ***, ***_ Kku ndér té tjera, ka
deklaruar:

12. Lidhur me adresat e banimit dhe pérdorimin e pasurisé “apartament me sip. 58.84
mz”

12.1  Né D-Vetting, né rubrikén “Adresa e ploté ku jeni regjistruar né Gjendjen Civile”,
subjekti ka deklaruar: “Rruga *** *** *** Pgllati Nr.*, Shkalla *, Njésia Bashkiake Nr. *,
Tirané”. Né& rubrikén “Nése dispononi vendgéndrim tjetér, adresa e ploté ku banoni”,
subjekti ka deklaruar: “Durrés, Lagje Nr. *, Rruga ***, Pallati *** (***), Ap.**”".

12.2 Né DV-2015, né f. 13 té Deklaratés sé interesave privaté té personit té lidhur, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar si adresé: “Lagjja *** *** Rr. *** *** pgllati i firmés *** Ap *,
Shk.*”,

12.3 Né DV-2016, né rubrikén “Nése dispononi vendgéndrim tjetér, adresa e ploté ku
banoni”, personi i lidhur me subjektin, ndér té tjera, ka deklaruar: Tirané, rruga “*** ***”,
pallati “***” shk.* ap.*-*.

12.4 1LDKPKI-ja, né aktin pérfundimtar té kontrollit nr. ***/** prot., daté **.4.2018, lidhur
me adresat e banimit té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit, né Deklaratén “Vetting”, ka
konstatuar se subjekti nuk ka deklaruar: (i) té keté né pronési pasuri té paluajtshme né adresat
e mésipérme; (i) té keté marré me gira pasuri té paluajtshme né adresat e mésipérme; (iii) té
kené né posedim ose né pérdorim pasuri té paluajtshme né adresat e mésipérme.

12.5 Neé pérgjigje té pyetésorit nr.1, subjekti i rivlerésimit, i pyetur nga Komisioni se né cilat
adresa ka banuar gé nga momenti i marrjes sé detyrés pér heré té paré, lidhur me pronarin e
objektit dhe nése ka paguar qgira, ka deklaruar se adresat ku kané banuar jané: (1) Banesa e
ndodhur né Durrés, Zona Kadastrale ***, Numri i Pasurisé */**+*-** adresa: Lagjja Nr. *,
Rruga “***” Pallati nr. *** Apartamenti **, deri né gusht 2019 dhe (2) banesa e marré me
gira, e ndodhur né ***-*** Tirané, me adresé: Lagjja nr.**, rruga “*** ***” ndértesa nr. *,
Hyrja *, Ap. *, me pronar shtetasin ***, ***

12.6 Né pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni, ndér té tjera, i ka kérkuar subjektit té
rivlerésimit shpjegime lidhur me adresat e banimit té deklaruara nga subjekti dhe
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bashkéshortja ndér vite, té cilat duket se nuk jané pasqyruar nga subjekti i rivlerésimit né
Pyetésorin nr.1, si dhe i ka kérkuar subjektit t&€ paragesé dokumentacion pér secilin rast té
deklaruar.

12.7 Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet e datés **.3.2024, ndér té tjera, ka deklaruar se:
[...] Né lidhje me adresén e deklaruar: Rruga “*** ***” Pagllati “***”, Shk. *, Ap.*-*,
béhet fjalé pér banesén e ndodhur né *** Tirang, Zona Kadastrale ***, Numri i Pasurisé
Fhk[FxKpER_Ax pronaré té té cilés kané gené prindérit e mi, *** dhe *** *** Qéndrimi né
kété apartament ka gené sporadik, me dité té caktuara dhe jo i pérjavshém, pasi, si¢ sgarova
mé lart, kam géndruar né banesén e prindérve né Durrés né pjesén mé té madhe té kohés [...].

12.8 Komisioni né vijim, pas zhvillimit té seancés dégjimore me vendimin nr. *, daté
**.3.2024, pér subjektin e rivlerésimit, vendosi: Té rihapé hetimin administrativ pér subjektin
e rivlerésimit Ervin Aliu, me géllim gé té hetohet lidhur me adresat e banimit té deklaruara
nga subjekti dhe bashkéshortja e tij.

12.9 Referuar shpjegimeve dhe dokumentacionit té dérguar, nga subjekti i rivlerésimit dhe té
dhénave té administruara pas rihapjes sé hetimit, Komisionit, lidhur me adresén e banimit:
Lagjja «*** ***» Ry, ‘“*** ***» pallati i firmés ***, Ap. *, Shk.*., i ka rezultuar se: [...]
duke u mbéshtetur né shpjegimet e subjektit pércjellé me prapésime, por edhe né deklarimin e
tij né DIPP 2015, duket se kjo banesé éshté pérdorur prej tij dhe bashkéshortes sé tij, por nuk
éshté deklaruar prej tij gjaté procesit té rivlerésimit. Si rezultat, bazuar né nenin 52 té ligjit
nr. 84/2016 dhe nenin D té aneksit té Kushtetutés, i ka kaluar subjektit barrén e provés, me
géllim gé té paragesé shpjegime apo prova té tjera pér té provuar té kundértén e hetimit.

12.10 Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet mbi rezultatet e hetimit shtesé, ndér té tjera, ka
deklaruar: /...] Ashtu si¢ e kam sqaruar dhe mé paré, para kétij Komisioni, nga lidhja e
martesés time né muajin shkurt 2013 e deri né muajin gusht 2018, uné dhe familja ime kemi
géndruar me dité té caktuara né apartamentin né pronési té prindérve té mi, té ndodhur né
Tirané, me adresé: Lagjja “*** ***” Ry «*** **x> Pallati i firmés *** Ap. *, Shk.*
(kujtoj kétu shpjegimet ndaj gjetjeve té rezultateve té hetimit t¢ KPK-sé&, njoftuar me email-in
e datés **.03.2024, né pérgjigje té pyetjeve té béra nga Komisioni, kam sqaruar se: “Né
lidhje me adresén e deklaruar: Rruga “***. *** 7 pallati “***.”, Shk. *, Ap.*-*, béhet fjalé
pér banesén e ndodhur né ***, Tirané&, Zona Kadastrale ***, Numri i Pasurisé ***/***+*.
** pronaré té té cilés kané gené prindérit e mi, **** dhe ** *** Qéndrimi né kété
apartament ka gené sporadik, me dité té caktuara dhe jo i pérjavshém, pasi, si¢ sgarova mé
lart kam géndruar né banesén e prindérve né Durrés né pjesén mé té madhe té kohés” ... per
sa i takon faktit se kjo banesé nuk éshté deklaruar nga ana ime gjaté procesit té rivlerésimit
tim, kérkoj té sqaroj se, né pyetésorin standard, uné i jam pérgjigjur pyetjes: “Né cilat adresa
keni banuar gqé nga momenti gé keni marré detyrén pér heré té paré? Pér secilén prej tyre,
pércaktoni kush ka gené pronari i objektit, a keni paguar gira dhe, nése po, kujt ia keni
paguar. Paragisni dokumentacion provues ”, sipas ményrés se si e kam kuptuar pyetjen dhe né
asnjé moment nuk kam pasur pér géllim gé té mos e deklaroj gjaté procesit té rivlerésimit ...
nga té gjitha rrethanat e parashtruara mé sipér, si dhe provat né mbéshtetje té tyre,
argumentohet se mosdeklarimi i adresés sé apartamentit: Lagjja “*** ***7 Ry, ©*x* *xkr
pallati i firmés “***”, Ap. *, Shk.*, né pérgjigje té pyetjes nr.1, té formularit standard, éshté
njé pasaktési (pér shkak té ményrés sé si éshté kuptuar pyetja nga ana ime), dhe nuk ka asnjé
géllim tjetér [...].
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12.11 Komisioni, né pérfundim, ka vlerésuar se: [...] rezulton e provuar se nga ana e
subjektit té rivlerésimit nuk éshté deklaruar si adresé banimi e, pér pasojé, as e drejta e
pérdorimit té apartamentit né lagjen “*** ***” , pallati i firmés ,ap. *,
shk. *. Pasaktésia né Deklaratén “Vetting”, lidhur me adresén e banimit dhe pérdorimin e
késaj pasurie, éshté e vetmja gjetje e konstatuar lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé pér
subjektin e rivlerésimit dhe, e vendosur né kontekstin e mésipérm, nuk vlerésohet se mund té
prodhojé né ményré proporcionale vendosjen e masés sé shkarkimit nga detyra, si njé masé e
nevojshme pér té arritur géllimin e pércaktuar né ligj pér rikthimin e besimit té publikut te
sistemi i drejtésisé [...].

fkhkkk kkk Cekhkkk

rr.

12.12 Komisioneri Publik, referuar akteve té administruara gjaté hetimit administrativ,
véren se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé té kundértén e barrés sé provés lidhur
me sa konstatuar nga Komisioni mbi pérdorimin dhe mosdeklarimin e pasurisé apartament
me sip.58.84 m?, ndodhur né lagjen “*** ***> pp <«xx* *x* nallati i firmés “***”, ap. *,
shk.*.

12.12.1 Sikurse éshté konstatuar dhe nga Komisioni, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar
né Deklaratén “Vetting™® si pasuri né pérdorim apartamentin e ndodhur né rruggn «*** ***>
dhe as burimin e krijimit té késaj pasurie, duke shmangur késhtu detyrimin ligjor té pércaktuar
nga neni D i aneksit té Kushtetutés dhe ligji nr. 84/2016.

12.12.2 Subjekti i rivlerésimit nuk e ka deklaruar kété pasuri as gjaté hetimit administrativ si
pasuri né pérdorim apo si adresé banimi, megjithése rezulton té jeté pyetur nga Komisioni né
Pyetésorin nr.1, lidhur me adresat e banimit (pyetja nr.1) dhe nése ka pérdorur pasuri né emrin
e ndonjé personi tjetér né Shqipéri (pyetja nr.7).

12.12.3 Sa i takon pretendimit té subjektit né pérgjigje té rezultateve té hetimit shtesé, se ai
familjarisht, nga muaji shkurt 2013 deri né muajin gusht 2018, ka jetuar né banesén e
prindérve né Durrés, konstatojmé se ky pretendim nuk pérputhet me deklarimet e kryera nga
subjekti dhe personi i lidhur né deklaratat periodike vjetore, pér vitet 2013-2015, té cilat,
bazuar né nenin 32, pika 5 té ligjit nr. 84/2016 dhe jurisprudencén e Kolegjit pérbéjné prové
né kété proces. Rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur né deklaratat periodike
vjetore, pér vitet 2013-2015, kané deklaruar adresa té ndryshme banimi nga sa pretenduar nga
subjekti i rivlerésimit pas kalimit té barrés sé provés.

12.12.4 Gjaté hetimit administrativ jané administruar njé séré aktesh juridike té nénshkruara
nga subjekti i rivlerésimit, gé datojné né periudhén 2014-2016, ku si adresé e subjektit éshté
shénuar pikérisht apartamenti i ndodhur né rrugén “*** ***” Tirang, si:

M Kontraté kredie bankare, daté **.6.2014, me *** Bank, pér krediné me shumé 500.000
leké, ku subjekti i rivlerésimit éshté né cilésiné e bashkékredimarrésit, si adresé banimi éshté
shénuar: “*** ***7" Rpygq “*** XRXT0 pallati “***” nr. *, Shkalla *, Apartamenti *,
Tirané.

(i) Kontraté kredie bankare, daté **.3.2016, me *** Bank, pér krediné me shumé
1.200.000 leké, ku subjekti i rivlerésimit éshté né cilésiné e bashkékredimarrésit, si adresé
banimi éshté shénuar “*** ***”  Rpyga “*** ***7  pallati “***”, nr. *, Shkalla *,
Apartamenti *, *** Tirané.

5> Rezulton se ligji nr.84/2016 éshté botuar né Fletoren Zyrtare né datén 23.9.2016.
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(ili)  Kontraté shitje nr. *** rep., nr. *** kol., daté **.10.2016, pér blerje automjeti, ku
subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e palés blerése, si adresé banimi ka shénuar rruga: “***

**x Tirané.

(iv)  Veprim Juridik (shkresé e thjeshté), gé mban datén **.10.2016, me palé z. Ervin Aliu,
me adresé rruga “*** ***” Tirané.

12.12.5 Nga térésia e kétyre akteve duket se subjekti i rivlerésimit, mé sé paku, gjaté
periudhés 2014-2016, ka banuar né apartamentin e ndodhur né rrugén “*** ***” Tjrqng.

12.12.6 Referuar legjislacionit pér procesin e rivlerésimit dhe jurisprudencés sé¢ Kolegjit®
vlerésojmé se, nga leximi i kombinuar i dispozitave gé rregullojné deklarimin e pasurive né
funksion té procesit té rivlerésimit nga subjektet, konkretisht pika 1 e nenit D té aneksit té
Kushtetutés, nenit 30 té ligjit nr. 84/2016, dhe pérkufizimit té pasurive gé i nénshtrohen
deklarimit pér efekt té procesit té rivlerésimit, sipas pikés 11, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016,
dhe nenit 4 té ligjit nr. 9049/2003, si dhe Udhézimit nr. 4095/2016, té Inspektorit té
Pérgjithshém té Inspektoratit t¢ Deklarimit dhe Kontrollit té¢ Pasurive dhe Konfliktit té
Interesave, rezulton garté detyrimi i subjektit té rivlerésimit, pér té deklaruar kété pasuri, té
cilén e kishte né pérdorim prej vitesh né momentin e depozitimit té deklaratés sé pasurisé. Po
ashtu, pika 5 e nenit D té aneksit té Kushtetutés parashikon edhe sanksionin disiplinor, né
kushtet kur njé subjekt rivlerésimi fsheh apo paraget né ményré té pasakté pasurité né pronési
apo posedim e pérdorim.

12.12.7 Né pérfundim té sa mé sipér, Komisioneri Publik, nga térésia e akteve té
administruara né dosje, vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né Deklaratén
“Vetting” dhe as né pyetésoré pérdorimin e pasurisé apartament me sip.58.84 m?, rrethana té
cilat té cojné né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, mé sé paku, éshté pérpjekur té paragesé
ndryshe, né ményré té pasakté, pérdorimin e kétij apartamenti, duke shmangur detyrimet
ligjore gé rrjedhin nga parashikimet e ligjit nr.84/2016, lidhur me pasurité né pérdorim, duke
u gjendur késhtu né kushtet e nenit 61, pika 5, té ligjit nr. 84/2016.

13. Autoveturé tip “Mercedes Benz”, me targa ***

13.1 Né D-Vett., subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Veprim juridik, daté **.10.2016, pér
shitblerje automjeti tip “Mercedes-Benz”, nr. shasie ***, viti i prodhimit 1998, shitur pér
pjesé kémbimi. Shitési Ervin *** Aliu. Vlera: 135,000 leké. Pjesa takuese: bashképronési
bashkéshortore Y2 pjesé.

13.2 Né dosjen e Komisionit jané administruar: (i) Akt i titulluar “Veprim Juridik shkresé e
thjeshté”, i datés **.10.2016, né kété akt citohet se, né datén **.10.2016, z. Ervin Aliu i shet
z. *** **%* automjetin me targa té origjinés tashmé té cregjistruar, ***, me nr. shasie ***, e
zhdoganuar prané autoriteteve shqiptare, me deklaratén e zhdoganimit daté **.9.2016. Cmimi
i shitjes do té jeté 135.000 leké. Mjeti nuk éshté né gjendje té pranueshme pune dhe shitet pér
pjesé kémbimi. (ii) Kontratén e shitblerjes nr. *** rep., nr. *** Kkol., daté **.10.2008, me palé
blerése subjektin e rivlerésimit né shumén 5.500 euro.

13.3 DPSHTRR-ja nuk e ka konfirmuar regjistrimin e kétij automjeti né emér té subjektit té
rivlerésimit.

6 Vendimi (JR) nr. 32/2022.
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13.4 Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit, me shkresén nr. ***/* prot., daté
**7.2021, ka konfirmuar se Ervin *** Aliu ka né pronési 3 mjete, ndér to dhe mjetin me
targa té huaja ***.

13.5 Lidhur me pagesén e cmimit té shitjes sé késaj pasurie, nga nxjerrja e llogarisé bankare
té subjektit té rivlerésimit, z. Ervin Aliu, né *** Bank, rezulton se, né datén **.10.2016, né
kété llogari bankare éshté transferuar nga shtetasja *** *** (bashkéshortja e shtetasit ***,
*** ) shuma 135.000 leké.

13.6 Komisioni, né pérfundim té hetimit administrativ, i ka kérkuar shpjegime subjektit pér
faktin se nga analiza e pasurisé autoveturé me targa ***, ¢ tipit “Mercedes-Benz”, bleré me
kontratén nga Ervin Aliu, me nr. *** rep., nr. *** kol., daté **.10.2016, nga shitési *** ***
*** né vlerén 140.000 leké dhe pasurisé automjet “Mercedes-Benz”, nr. shasie ***, shitur
pér pjesé kémbimi nga shitési Ervin Aliu, pér vlerén 135,000 leké, shtetasit *** *** *** npagj
duket se kemi té béjmé me kémbimin e dy makinave dhe jo me shitje - blerje té miréfillté.

13.7 Subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka shpjequar se: “Palét kané gené té lira gé midis
tyre té lidhnin si kontraté shkémbimi, ashtu edhe kontrata shitblerjeje pér tjetérsimin e
automjeteve si mé sipér, pasi qé té dyja jané veprime juridike té ligjshme dhe té vullnetshme.
Fakti gé nga ana joné jané lidhur kontrata shitblerjeje pér secilin prej tyre kishte té bénte me
kohén kur jané lidhur kontratat e shitjes dhe gjendjen teknike té secilit mjet. Mjeti i paré u ble
nga ana ime pér pérdorim té pérditshém, pasi ishte né gjendje pune. Mjeti i dyté, konkretisht,
ai tip ‘Mercedes-Benz’, nr. shasie ***, éshté shitur né bazé té bisedimeve té kryera midis
paléve pas lidhjes sé kontratés sé paré dhe éshté bleré pér pjesé kémbimi, pasi nuk ka gené né
gjendje pune”.

13.8 Komisioni, né pérfundim, krijoi bindjen se: [...] kéto veprime juridike kané gené reale
dhe nuk krijojné dyshime lidhur me deklarimin e sakté dhe té mjaftueshém té kétyre dy
veprimeve juridike [...].

13.9 Komisioneri Publik, né drejtim té analizés sé fakteve gé kané rezultuar nga hetimi
administrativ lidhur me pasuriné autoveturé tip “Mercedes Benz”, me targa ***, vleréson té
konsiderojé té dhénat e ankimit nr. 434/5 prot., daté 2.11.2023, té Komisionerit Publik,
kundér vendimit nr. 698, daté 15.9.2023, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér
subjektin e rivlerésimit, z. ***, ***,

13.10 Nga verifikimi i ankimit nr. 434/5 prot., daté 2.11.2023, né prg. 48 té tij dhe né vijim,
rezulton se:

Né dosjen e Komisionit, né lidhje me kété pasuri, ndér té tjera, jané administruar: (i) kontraté
shitje e datés **.10.2008, me palé shitése *** *** ~me palé blerése shtetasin *** ***  me
objekt shitje automjeti Mercedes-Benz, me nr. shasie ***, pér ¢mimin 5.500 euro; (ii) prokuré
e posacme e datés **.10.2012, me nr.*** rep., dhe nr. *** kol., ku shtetasi ***.***  né
cilésiné e pronarit té automjetit autorizon subjektin e rivlerésimit, z. ***, t€ pérdoré mjetin né
flalé pér nevoja pune dhe familjare brenda dhe jashté Shqipérisé, té paragitet para cdo
organi administrativ shtetéror pér té béré zhdoganimin e mjetit, té béjé tjetérsimin (shitjen
ose dhurimin) e kétij mjeti vetes apo personave té treté, té béjé nxjerrjen jashté garkullimit

7 https://ikp.al/2023/11/02/ankim-kunder-vendimit-nr-698-date-15-9-2023-te-kpk-se-per-subjektin-e-
rivleresimit-z-***.**x/
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sipas ¢cmimit gé do té gjykojé té arsyeshém; (iii) shkresa e thjeshté e datés **.10.2016, e
nénshkruar nga shtetasi ***.***_ né cilésiné e shitésit dhe subjekti i rivlerésimit, z. ***, né
cilésiné e blerésit, ku palét bien dakord pér shitjen e automjetit me targa té origjinés ** ***
** kundrejt cmimit 135.000 leké; (iv) shkresa e DPSHTRR-s&, ku thuhet se mjeti me targé **
**x x%% nuk figuron i regjistruar.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur deklaratén noteriale
té datés **.4.2022, té shtetasit ***, ***_ i cili deklaron se automjetin né fjalé e ka bleré pér
nevoja personale dhe nuk ka arritur ta zhdoganojé, pér shkak se disa dité pas blerjes pésoi
defekt té réndé dhe nuk mund té lévizte dot. Gjithashtu, ky shtetas deklaron se tagrat e dhéna
prej tij né prokurén e datés **.10.2012, me pérfitues subjektin, z. ***, nuk u realizuan, pérvec
dy-tre rasteve kur automjeti ka lévizur pér efekt testimi pér rregullim defekti, i cili nuk u
rregullua dhe gjendja mbeti njésoj deri né shitjen pérfundimtare pér pjesé kémbimi.

13.11 Komisioneri Publik, sikurse ka konstatuar dhe né ankimin e mésipérm, véren se, dhe
né kété rast, subjekti i rivlerésimit, z. Ervin Aliu, gé ka gené palé né kété marrédhénie, ka
pasur né pérdorim pér disa vite njé automjet pa leje qgarkullimi, té parregjistruar né
DPSHTRR, si dhe nuk ka paguar detyrimet doganore lidhur me té.

13.12 NE€ rastin konkret, marré né konsideraté dhe gjetjet e tjera té trajtuara né kété ankim, né
njé vlerésim térésor, né kuptim té nenit 4, pika 2, té ligjit nr. 84/2016, rezulton se subjekti i
rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé, duke u ndodhur né kushtet e
nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

14. Autoveturé tip “Mercedes Benz”, me targa ***

14.1 Né D-Vett., subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Autoveturé targa *** e tipit Mercedes
Benz C klas 180, prodhim i vitit 1993, e bleré me kontratén nr.*** rep., nr.*** kol., daté
**.10.2016 (e bleré me té ardhurat e siguruara nga paga). Vlera 140.000 leké.

14.2 Né DV-2016, subjekti i rivlerésimit deklaron se: Nuk disponoj pasuri vecmas té
regjistruar né emrin tim.

14.3 DPSHTRR-ja, me shkresén nr.***/* prot., daté **.7.2021, ka konfirmuar se subjekti i
rivlerésimit ka pasur né pronési automjetin me targé *** (targa e méparshme ***),
Bashkélidhur késaj shkrese jané administruar: (i) Kontraté shitje me nr. *** rep., dhe nr.***
kol., daté **.10.2016, me palé shitése shtetasin *** *** dhe palé blerése subjektin e
rivlerésimit, me objekt pasuriné autoveturé me targa ***, bleré nga subjekti kundrejt vlerés
140.000 leké dhe (ii) Kontraté mbi shitjen e automjetit me nr. *** regj., daté **.5.2019, me
palé shitése subjektin e rivlerésimit dhe palé blerése véllait té tij, shtetasin *** *** né vlerén
100.000 leké.

14.4 Nga nxjerrja e llogarisé bankare té subjektit té rivlerésimit, z. Ervin Aliu, né *** Bank,
rezulton se, né datén **.10.2016, né kété llogari bankare éshté transferuar nga shtetasja ***
*** (bashkéshortja e shitésit) shuma 135.000 leké. Njé dité mé pas, né datén **.10.2016,
vlera 140.300 leké éshté transferuar né favor té shtetases *** *** me pérshkrimin “pagesé
pér blerje automjeti ***”

145 Né pérfundim, Komisioni ka konstatuar se subjekti, né Deklaratén “Vetting” ka
shpjeguar se ky automjet éshté bleré me té ardhurat e siguruara nga paga. Né pérfundim,
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Komisioni ka vlerésuar se subjekti ka pasur mundési financiare me té ardhura té ligjshme pér
blerjen e kétij automjeti né datén **.10.2016.

14.6 Komisioneri Publik, referuar akteve té administruara né dosje té& Komisionit, lidhur me
pasuriné autoveturé tip “Mercedes Benz”, me targa ***, véren sa vijon:

14.6.1 Subjekti i rivlerésimit, né Deklaratén “Vetting”, nuk ka deklaruar burimin e sakté dhe
faktik té krijimit té késaj pasurie, pasi, referuar transaksioneve té kryera né llogariné bankare
té subjektit té rivlerésimit, né *** Bank, rezulton se si burim Kkrijimi pér blerjen e késaj
pasurie ka shérbyer shuma 135.000 leké, e transferuar né llogariné bankare té subjektit nga
shtetasja *** *** phashkéshortja e shtetasit *** ***,

14.6.2 Nga aktet né dosje rezulton se shuma 135.000 leké, e transferuar nga shtetasja *** ***
dhe gé ka shérbyer si burim krijimi pér pasuriné objekt analize, vjen nga Aktmarréveshja pér
shitblerje automjeti (shkresé e thjeshté), e datés **.10.2016, ndérmjet subjektit té rivlerésimit
dhe shtetasit *** ***,

14.6.3 Sikurse éshté trajtuar dhe mé sipér né kété ankim, rezulton se, me prokurén e posagme
té vitit 2012, subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e pronarit t€ automjetit, me targa *** dhe nr.
shasie ***, ka autorizuar shtetasin *** *** t& pérdoré mjetin né fjalé pér nevoja pune dhe
familjare, brenda dhe jashté Shqipérisé, té paraqitet para ¢do organi administrativ shtetéror
pér té béré zhdoganimin e mjetit, té béjé tjetérsimin (shitjen ose dhurimin) e kétij mjeti vetes
apo personave té treté, té béjé nxjerrjen jashté garkullimit sipas ¢mimit gé do té gjykojé té
arsyeshéms,

14.6.4 Sa mé sipér, duket se subjekti i rivlerésimit i ka kaluar shtetasit *** *** ¢ drejtén pér
té pérdorur, shitur ose dhuruar kété automjet gqé né vitin 2012, ndérkohé gé, me shkresén e
thjeshté, té datés **.10.2016, deklarohet se ia ka shitur kété automjet shtetasit *** *** ng
shumén 135.000 leké. Kjo shumé e pérfituar nga transaksioni i mésipérm éshté transferuar
nga bashkéshortja e shtetasit *** *** né favor té subjektit, né datén **.10.2016 dhe vetém
njé dité mé pas, né datén **.10.2016, vlera 140.300 leké, éshté transferuar nga subjekti né
favor té shtetases *** *** me pérshkrimin: “Pagesé pér blerje automjeti ***”

14.6.5 Sa mé sipér, duket se subjekti i rivlerésimit pér njé automjet, té drejtat e té cilit i ka
transferuar gé né vitin 2012, ka pérfituar né vitin 2016 shumén 135.000 leké. Kjo shumé
duket se ka shérbyer si burim krijimi pér automjetin me targa ***, njé transaksion ky i kryer
sérish me shtetasin *** ***,

14.6.6 Né pérfundim té sa mé sipér, vlerésojmé se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar
burimin faktik té krijimit t& pasuris€ automjet tip “Mercedes Benz”, me targa ***, si dhe
duket se éshté pérpjekur té paragesé ndryshe situatén lidhur me burimin e krijimit té késaj
pasurie. Komisioneri Publik ¢gmon se rrethanat e mésipérme té konstatuara lidhur me burimin
e krijimit té késaj pasurie, si dhe gjetjet e tjera té trajtuara mé sipér né kété ankim qgé lidhen
me pasuriné automjetin, me targé ***, duhen marré né konsideraté, né njé vlerésim térésor té
procedurave té rivlerésimit pér subjektin, z. Ervin Aliu, né kuptim té nenit 4, pika 2, té ligjit
nr. 84/2016.

8 Referohuni ankimit té Komisionerit Publik nr. 434/2 prot., daté 2.11.2023, prg. 48.2.
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15. Depozité bankare, prané Bankgs *** ***

15.1 Né D-Vett., subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Kontraté depozité bankare prané
Bankés *** *** daté *.8.2015, né shumén 220,000 leké&, e vendosur si garanci e kredisé
bankare e lehtésuar pér blerje apartamenti nr.*** rep., dhe nr.*** kol., daté **.9.2012.
Gjendja né datén **.1.2017 éshté 223,267 leké, ku pérfshihen interesat vjetore 2016. Kursime
bashkéshortore, viti 2014.

15.2 Né DV-2015, subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e personit té lidhur té znj. ***, *** ka
deklaruar: Depozité bankare, afati 1-vit, **.8.2015-**.8.2016, Banka ** *** e lidhur né daté
**8.2015, e véné si garanci pér Kontratén e kredisé bankare, e lehtésuar pér blerje
apartamenti nr.*** rep., dhe nr.*** kol., daté **.9.2012 (e krijuar nga kursimet familjare e
vitit 2014). Vlera 220,000 leké.

15.3 Nga informacioni i pércjellé nga Banka *** *** me shkresén nr. ***/* prot., daté
**8.2021, rezulton se né llogariné bankare té znj. *** ***_ né datén **.8.2015, éshté
transferuar shuma 530,127.41 leké, nga shtetasi *** *** *** Nga kjo shumé 220,000 leké
jané kaluar né depozité bankare, sikurse deklaruar mé sipér nga subjekti, ndérsa diferenca né
shumén 310,127.41 leké éshté térhequr cash.

15.4 Né Aneksin e Kontratés sé Kredis€ me nr. *** rep., dhe nr.*** kol., daté **.9.2015,
rezulton se subjekti i rivlerésimit éshté ofruar si dorézanés pér té siguruar kontratén e kredisé
daté **.19.2012, me nr.*** rep., dhe nr.*** kol., lidhur mes paléve. Kredimarrési dhe
Dorézanési sigurojné bankén me ané té garancisé, pérfagésuar nga barrésimi i pasurisé
“Depozité bankare né shumén totale 220.000 leké”, né favor té ***-sg,

15.5 NEé pérgjigje té Pyetésorit nr. 2, subjekti i rivlerésimit, i pyetur nga Komisioni lidhur me
marrédhénien e tij me shtetasin *** *** i cili nga hetimi administrativ i kryer ka rezultuar se
éshté béré garant pér marrjen e njé kredie me afat 30 vjet, nga ana bashkéshortes sé subjektit,
duke Iéné si garanci njé depozité bankare né shumén 500.000 leké, si dhe ka dhéné njé hua né
shumén prej 500.000 lekésh, subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka deklaruar: [...] duke gené
se vjehrra ime aktuale, *** *** ishte pérfituese e njé kredie té buté, dhe vlera e apartamentit
nuk e mbulonte shumén e kérkuar pér kolateral, pérséri me ndérhyrjen time, shtetasi *** ***,
megeé e kishte gjendje njé depozité né ***, aty ku kérkohej edhe kolaterali, e vuri si garanci
pér garantimin e kredisé, pasi nga ana ime, Ervin Aliu, i &shté béré e ditur gé kjo shumé do t'i
kthehej sapo té na krijohej mundésia. Sa mé sipér, Ju sgaroj se njihem dhe kam migési té
hershme me z. *** *** prandaj dhe i jam drejtuar atij pér ndihmé, né kushtet kur e dija se ai
kishte mundésité financiare pér té mé ndihmuar dhe me burime té ligjshme té pasurisé sé tij

[.].

15.6 Referuar akteve né dosje t& Komisionit, rezulton se shuma e transferuar nga shtetasi
*hx kK Q€ né vijim ka shérbyer si burim krijimi pér depozitén bankare né ***, jané fondet
e depozités bankare té vendosura si garanci nga shtetasi ***. ***_Lidhur me kontratén e
dorézanisé, e cila ka shérbyer né té njéjtén kohé pér krijimin e llogarisé objekt shqyrtimi, né
dosje té Komisionit jané administruar aktet si vijon: (i) Deklaraté Noteriale nr. *** rep.,
nr.*** kol., daté **.4.2014, ku *** *** deklaron se shuma e depozités bankare, I&né si
garanci pér té siguruar krediné bankare, do té paguhet né 5 késte, me nga 100 000 leké ¢do 45
dité. Sipas késaj deklarate, késti i paré prej 100.000 leké éshté paguar me nénshkrimin e késaj
deklarate. (ii) Deklaraté e thjeshté, e datés **.7.2014, ku shtetasi *** *** deklaron se, deri né
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kété daté, jané kryer 3 pagesa né kémbim té depozités 500.000 leké, té vendosur si garanci pér
krediné e marré né *** Bank; (iii) Deklaraté noteriale nr. *** rep., dhe nr.*** kol, daté
** 12.2014, ku shtetasi *** *** ka deklaruar se ka marré shumén prej 500.000 leké, e cila i
éshté paguar me késte jashté késaj zyre, né kémbim té depozités bankare té tij nr. *** né ***,
prej 500.000 lekésh, e I&né si garanci pér té siguruar kontratén e kredisé nr.*** rep., nr. ***
kol.

15.7 Komisioni, nga verifikimi i deklaratave periodike vjetore, ka konstatuar se nuk rezulton
gé subjekti dhe/ose bashkéshortja té kené kryer deklarime pér pagesat e kryera nga *** ***
gjaté vitit 2014, né total prej 500.000 leké, dhe as pakésim likuiditetesh né kété shumé sipas
detyrimit ligjor.

15.8 Né vijim, Komisioni, ndér té tjera, ka konstatuar dhe i ka kérkuar shpjegime subjektit
pér sa vijon: Né pérfundim rezulton se z. ***, *** duket té keté gené shoku juaj dhe ka
garantuar njé kredi gé merrte znj. *** *** né vitin 2012 pér blerje apartamenti pér nénén e
saj, e mé voné edhe njé kredi té dyté pér ju. Nga hetimi, nuk rezulton e garté marrédhénia e
subjektit dhe znj. *** me huadhénésin z. *** *** person tjetér i lidhur pér shkak té
huadhénieve.

15.9 Subjekti i rivlerésimit, né shpjegime pérfundimtare, ndér té tjera, ka deklaruar: [...] ***.
*** ka vendosur si garanci shumén prej 500.000 lekésh, né *** pér té garantuar krediné
bankare nr. *** rep., nr. *** kol., daté **.9.2012, t¢ marré né Bankén *** *** gsh g, té
pérfituar nga néna e bashkéshortes, znj. *** *** pér blerjen e apartamentit népérmjet
kontratés sé shitblerjes nr.*** rep., nr.*** kol., daté **.9.2012. Duke gené se nga ana e tij u
kérkua té térhigej kjo shumé nga *** pér ta pérdorur pér arsye personale, por nuk ishte e
mundur pér shkak té mosplotésimit té afatit pér lirimin e saj, atéheré ramé dakord gé uné dhe
bashkéshortja ime me kursimet tona nga pagat, hua nga *** *** (**) sj dhe mjetet monetare
té siguruara nga njé kredi bankare konsumatore né *** Bank sh.a., né datén **.6.2014, t’ia
jepnim cash kété shumé me kushtin gé té jepte pélgimin pér transferimin e depozités sé tij, té
véné garanci né *** né favorin toné. Né pérfundim, shuma e depozituar né ***, prej 500 000
lekésh, mbeti né pronésiné time dhe bashkéshortes time, njé pjesé e té cilés éshté térhequr me
géllim shlyerjen e njé pjese té mbetur nga huaja né shumén 500.000 (peséqind mijé) leke,
sipas Deklaratés Noteriale Nr.*** Rep., Nr.*** Kol., daté **.06.2012 ... ashtu si¢ e kam
shpjeguar edhe né pérgjigje té Pyetésorit nr.2, uné, né muajin gershor 2012, kam gené né
lidhje me znj. *** *** e cila mé voné u bé bashkéshortja ime. Né kété periudhé, ajo kishte
nevojé pér njé hua qé i nevojitej pér té shlyer njé kredi bankare né *** Bank sh.a. E kemi
diskutuar kété problem sé bashku. Nga ana ime, né ato momente, nuk e kisha mundésiné gé ta
ndihmoja. Né kéto rrethana, mora pérsipér gé ta ndihmoja népérmjet njé mikut tim,
konkretisht shtetasit *** *** j cili, né até kohé, dispononte té ardhura té ligjshme, pasi kishte
shitur pasuri té paluajtshme né vlera té konsiderueshme, dhe shuma e kérkuar hua ishte
krahasimisht shumé e vogél né raport me té. Si¢ provohet nga Deklarata noteriale Nr.
repertori: **, Nr. koleksioni: **, daté **.01.2021, léshuar nga shtetasi *** *** uné me té
kam patur njohje dhe shogéri té hershme, pérpara se té njihesha me bashkéshorten time.
Kurse kjo e fundit e ka njohur z. ***, *** népérmjet meje, si shokun tim, prandaj ¢do veprim
midis tyre éshté kryer né mirébesim, duke gené uné personi gé i garantoja mbi korrektésiné e
njéri-tjetrit. Po ashtu, duke gené se vjehrra ime aktuale, *** *** ishte pérfituese e njé kredie
té buté, dhe vlera e apartamentit nuk e mbulonte shumén e kérkuar pér kolateral, pérséri me
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ndérhyrjen time, shtetasi *** *** meqé e kishte gjendje njé depozité né *** aty ku kérkohej
edhe kolaterali, e vuri si garanci pér garantimin e kredisé, pasi nga ana ime, Ervin Aliu, i
éshté béré e ditur gé kjo shumé do t'i kthehej sapo té na krijohej mundésia. Sa mé sipér, Ju
sqaroj se njihem dhe kam miqgési té hershme me z. *** *** prandaj dhe i jam drejtuar atij
pér ndihmé, né kushtet kur e dija se ai kishte mundésité financiare pér té mé ndihnmuar dhe me
burime té ligjshme.

15.10 Komisioni, né pérfundim, ka vlerésuar se nuk ngrihen dyshime lidhur me
marrédhénien e subjektit dhe té personit té lidhur né raport me shtetasin ***, ***_dhe huat e
marra prej tij, té cilat lidhen me procesin e rivlerésimit.

15.11 Komisioneri Publik, referuar akteve té administruara né dosje té¢ Komisionit, lidhur
me depozitén bankare né *** konstaton sa vijon:

15.11.1 Subjekti i rivlerésimit, né Deklaratén “Vetting” dhe né DV- 2015 (né cilésiné e
personit té lidhur me detyrim pér deklarim), ka deklaruar depozitén bankare né shumén
220.000 leké né *** duke deklaruar si burim krijimi kursimet familjare té vitit 2014.

15.11.2 Nga hetimi administrativ i kryer nga Komisioni ka rezultuar se, ndryshe nga sa
deklarohet nga subjekti i rivlerésimit, si burim krijimi pér kété depozité ka shérbyer transferta
bankare e kryer nga shtetasi *** *** dhe jo kursimet familjare té vitit 2014.

15.11.3 Subjekti i rivlerésimit, gjaté hetimit administrativ dhe né shpjegime pérfundimtare,
ka deklaruar dhe ka paraqitur disa deklarata noteriale té shtetasit *** *** ku, ndér té tjera,
deklarohet se garancia né shumén 500.000 leké, e véné nga shtetasi *** *** @shté shlyer né
vitin 2014,

15.11.4 Nga analizimi i DV-2014° nuk rezulton té jeté deklaruar shlyerje e huas kundreijt
shtetasit *** *** dhe as burimi i fondeve gé kané shérbyer pér shlyerjen e késaj shume.

15.11.5 Gijithashtu, duket jo i arsyeshém pretendimi i subjektit té rivlerésimit se nga shuma
gé u transferua nga shtetasi ***, ***_ né favor té personit té lidhur, njé pjesé e késaj shume
éshté pérdorur pér té shlyer njé hua po kundrejt kétij shtetasi. Gjithashtu, mbetet e pagarté
arsyeja e dhénies sé shumés 500.000 leké shtetasit ***. ***  né vitin 2014 dhe pérfitimi i
depozités bankare té tij nga subjekti dhe personi i lidhur né vitin 2015, né kushtet kur subjekti
mund té krijonte veté njé depozité bankare né shumén 500.000 leké, né vitin 2014, me fondet
e pretenduara si té kthyera shtetasit ***. ***_dhe té clironte garanciné e kétij té fundit.

15.11.6 Né pérfundim té sa mé sipér rezulton se subjekti i rivlierésimit ka kryer deklarim té
pasakté dhe kontradiktor lidhur me burimin e krijimit té depozités né shumén 220.000 leké, né
Bankén *** *** sj dhe éshté pérpjekur té paragesé né ményré té pasakté rrethanat lidhur me
burimin e krijimit té késaj shume. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit, né kundérshtim me
parashikimet e ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, nuk ka deklaruar shlyerjen e shumés 500.000
leké, né vitin 2014, dhe burimin e krijimit té késaj shlyerje. Pér pasojé, deklarimet dhe
shpjegimet e subjektit té rivlerésimit, duke gené kontradiktore dhe jo bindése, nuk kénagin
kérkesat e nenit D, paragrafi 3 i aneksit té Kushtetutés.

16. Né pérfundim, Komisioni Publik vleréson se problematikat e konstatuara mé sipér jané té
vlefshme pér t’u trajtuar nga Kolegji eventualisht s¢ bashku me gjetjet e tjera t&€ shkageve té

9 Subjekti i rivlerésimit Ervin Aliu ka dorézuar Deklaratén e interesave privaté té personit té lidhur, ku ka deklaruar né
cilésiné e personit té lidhur té znj, *** *** (***),
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ankimit, nén frymén e nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, né kuadér té aplikimit té nenit 61,
pika 5 té ligjit nr. 84/2016, si cenim i besimit té publikut te sistemi i drejtésiseé.

IV.  Kérkimiiankimit

17. Nisur nga parashikimi i nenit 179/b/5 té Kushtetutés, aneksit té Kushtetutés,
konsiderojmé se, ndryshe nga sa disponon Komisioni i Pavarur i Kualifikimit pér Kriteret e
rivlerésimit, referuar gjendjes sé fakteve dhe provave né rastin konkret, Komisioneri Publik
ndan gjykim té kundért, pasi vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk arrin nivel té besueshém
pér konfirmimin e tij né detyré, né kuptim té nenit 59/1, té ligjit nr. 84/2016;

18. Duke ritheksuar se Komisioneri Publik ka detyrimin gé té ushtrojé kontroll mbi
vendimet e dhéna nga Komisioni, me géllim gé té garantojé mbrojtjen e interesit publik né
procesin e rivlerésimit, duke vlerésuar né qofté se vendimmarrja e Komisionit pér
konfirmimin ose shkarkimin e subjektit, ose ndérprerjen e procesit té rivlierésimit éshté marré
né pérputhje me ligjin, né pérfundim té njé hetimi té ploté, mbéshtetur né faktet dhe provat e
administruara pér kété géllim;

19. Bazuar né kérkesat e neneve C, D, E dhe F, té aneksit té Kushtetutés dhe nenit 4, pika
2, dhe nenit 61, pika 5, té ligjit nr. 84/2016;

20. Kérkojmé gé shkaget e kétij ankimi té merren né shqyrtim nga ana e Kolegjit dhe, né
zbatim t& nenit 66, pika 1, germa “b”, t€ ligjit nr. 84/2016, t€ vendosé:

- Ndryshimin e vendimit nr. 766, daté 22.5.2024, t&¢ Komisionit té Pavarur t& Kualifikimit,
dhe shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Ervin Aliu.

KOMISIONERI PUBLIK
Irena NINO
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