REPUBLIKA E SHQIPERISE

PROKURORIA E POSACME KUNDER KORRUPSIONIT DHE KRIMIT TE
ORGANIZUAR

Nr. 1176 prot. Tirané, mé 15.1.2025

Lénda: Parashtrime té Drejtuesit té Prokurorisé sé Posacme, né seancén
gjyqésore té datés 21.1.2025, para trupit gjykues té Kolegjit té
Posacém té Apelimit, né céshtjen ankim kundér vendimit nr. 730,
daté 10.1.2024, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér
subjektin e rivlerésimit, z. VValentin Pregi

Baza ligjore: Neni 179/b, pika 5 dhe 8 e Kushtetutés, neni C, pika 2, neni F,
pika 2 e aneksit t¢ Kushtetutés, neni 63 i ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjygtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”

Pér kompetencé: Kolegjit té€ Posacém té Apelimit, prané Gjykatés Kushtetuese

Té nderuar gjyqtaré té Kolegjit té Posacém té Apelimit!

Né zbatim té nenit 179/b, pika 8 té Kushtetutés, Drejtuesi i Prokurorisé sé
Posagme ushtron kompetencat e Komisioneréve Publiké pas shpérbérjes sé tyre,
mbarimi i mandatit té té ciléve ka ndodhur mé daté 31.12.2024, referuar parashikimit
kushtetues né ligjin nr.16/2022, “Pér njé ndryshim né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998,
“Kushtetuta ¢ Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar.

Né zbatim té késaj kompetence té Drejtuesit té Prokurorisé sé Posagcme né
procesin e rivlerésimit, i cili éshté ngritur me géllim gé té garantohet funksionimi i
shtetit té sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, si dhe rikthimi i besimit té publikut
tek institucionet e kétij sistemi, si pérfagésues i interesit publik, i géndroj ankimit me nr.
188/6 prot., daté 3.5.2024, t& Komisionerit Publik, kundér vendimit nr. 730, daté
10.1.2024, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit (né vijim Komisioni), pér subjektin e
rivlerésimit, z. Valentin Pregi.

Referuar akteve té administruara né dosjen e procesit té rivlerésimit, mé daté
23.4.2024, &shté njoftuar vendimi nr. 730, daté 10.1.2024, i Komisionit té Pavarur té
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Kualifikimit, i cili me shumicé votash,! ka vendosur pér konfirmimin né detyré té
subjektit té rivlerésimit, z. Valentin Preci, me funksion prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém, Tirané.

66\

Ndaj kétij vendimi, bazuar né nenin B, pika 3, germa “c”, t&€ aneksit té
Kushtetutés, prané Institucionit t& Komisioneréve Publiké, mé daté 24.4.2024, éshté
depozituar akti: “Rekomandim pér paraqitie ankimi”, nr. 160/1 prot., daté 23.4.20242,
nénshkruar nga njé komision prej tre vézhguesish ndérkombétaré té Operacionit
Ndérkombétar t€ Monitorimit.

E drejta e ankimit ndaj vendimit nr. 730, daté 10.1.2024, t¢ Komisionit, éshté
ushtruar né mbéshtetje té nenit C, pika 2, nenit F, pika 2, té aneksit té Kushtetutés, nenit
63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, dhe né zbatim té Rekomandimit t¢ ONM-sé, daté
24.4.2024. Ankimi, né rastin konkret, evidenton dhe parashtron si ¢éshtje pér gjykim,
rrethana dhe fakte ligjore, pér té cilat ndajmé géndrim té ndryshém nga vlerésimi i
Komisionit.

Drejtuesi i Prokurorisé sé Posagcme, né ushtrimin e kompetencés sé tij né
procesin e rivlerésimit kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé, duke iu géndruar té gjitha shkageve té parashtruara gjerésisht né ankimin e
datés 3.5.2024, kundér vendimit nr. 730/2024 t¢ Komisionit, para kétij trupi gjykues
parashtron, né ményré té pérmbledhur, si vijon:

I. A. Lidhur me vilerésimin e kriterit té pasurisé

1. Pér pasurité “Apartament banimi me sipérfage 84,54 m?” dhe “Garazh me
sipérfage 14 m?”, ndodhur né *** Tirané

1.1 Né D-Vetting, subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka deklaruar: Apartament
banimi me sipérfage 84,54 m? dhe garazh me sipérfage 14 m? me ¢cmim total blerje
50.000 euro, me vendndodhje *** *** *** Tirand. Burimi i krijimit: Kredi hipotekore
dhe konsumatore, e para me vleré 24.500 euro, sipas kontratés sé¢ huas,® té datés
**3.2008, e dyta me vleré 5.500 euro, sipas kontratés sé¢ huas®, daté **.3.2008, té
marra nga banka ***, sot *** Bank. Diferenca prej 20.000 euro éshté paguar me para né
doré e ndaré né 3 késte (respektivisht 10.000 euro né 2008, 5.000 euro né vitin 2011,
5.000 euro né vitin 2014), nga kursimet e familjes. Shuma prej 5.000 euro, e shlyer né
vitin 2011, éshté paguar pér llogariné time nga kunati im, *** *** dhe i éshté shlyer atij
prej meje, me ané té kursimeve té familjes, né vitin 2012. Vlera: 50.000 euro. Pjesa
takuese: 100%.

1.2 Né DV-2008, subjekti ka deklaruar si adresé banimi/regjistrimi né gjendjen civile
kété apartament, ndérsa né rubrikén: “Ndryshim té interesave privaté pasuri té
paluajtshme dhe té luajtshme”, subjekti ka deklaruar apartamentin me sipérfage
ndértimi 90,8 m?, *** Tirang, me kontraté sipérmarrje nr. *** rep. dhe ***/* kol., daté
** 1.2009, i pahipotekuar, né shumén 50.000 euro, me pjesé takuese 100%. Burimi i

! Relatorja e trupit gjykues, znj. ***. ***  ka votuar “kundér” konfirmimit né detyré té subjektit té rivlerésimit.
2 Protokolluar prané IKP-sé me nr.188/2 prot., daté 24.4.2024.

3 Me nr. rep. *** dhe kol. ***

4 Me nr. rep. *** dhe kol. ***,
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krijimit: 2 kredi né *** Bank, né shumén totale 30.000 euro + 1.250.000 leké, nga
gjendja cash e deklaruar mé paré, konvertuar né euro. Shlyer firmés ndértuese deri né
** 12.2008, shuma 40.000 euro dhe detyrimi i mbetur ndaj firmés, né shumén prej
10.000 euro. Pakésuar gjendja cash e deklaruar mé paré, pérdorur pér blerje apartamenti
shuma 1.250.000 leké®.

1.3 Né DV-2011, subjekti ka deklaruar ndér té tjera: [...] shlyer detyrim ndaj firmés sé
ndértimit *** *** né shumén 5.000 euro. Kjo shumé éshté shlyer nga veté kunati im,
me mandat arkétimi nr.**, daté **.8.2011 (detyrim i mbetur shuma 5.000 euro) [...].
Né rubrikén: “Té dhéna konfidenciale (dhurata dhe trajtime preferenciale)”, subjekti ka
deklaruar: [...] Detyrim kunatit, *** *** n& shumén 5.000 euro, i cili, né datén
**8.2011, ka arkétuar pér llogariné time shlyerje detyrimi me mandat pagese ndaj
firmés sé ndértimit sé cilés i kam bleré apartamentin [...].

1.4 Né DV-2014, subjekti ka deklaruar regjistrimin né Zyrén Vendore té Regjistrimit
té Pasurive té Paluajtshme Tirané, né datén **.9.2014, té pasurisé “apartamenti +
garazh”, porositur te shogéria “*** *** gh p k., me kontraté sipérmarrje daté **.1.2009
dhe likuiduar pjesa e mbetur nga detyrimi ndaj shogérisé ndértimore, né vileré 5.000
euro.

1.5 Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i ka kaluar subjektit barrén e
provés pér kété pasuri, pasi ka konstatuar se: [...] Duket se subjekti i rivlerésimit dhe
personi i lidhur me té nuk kané pasur mundési financiare pér: (i) pagesén e shumés prej
40.000 euro, né vitin 2008 (balanca negative paraprake né vlerén -1.336.380 leké); (ii)
pagesén e késtit 5.000 euro, né vitin 2011 (balanca negative paraprake né vlerén -
1.384.679 lek&)®; (iii) pagesén e késtit t&¢ fundit, né vlerén 5.000 euro, né datén
** 9.2014 (balanca negative paraprake né vleré -93.965 leké) [...].

1.6 Subjekti i rivlerésimit, né prapésime té rezultateve té hetimit administrativ, ka
kundérshtuar zérat e analizés financiare té kryer nga Komisioni, sikurse trajtuar
gjerésisht né ankimin e datés 3.5.2024, prg. 12.7.

1.7  Komisioni, pasi ka vlerésuar pretendimet dhe provat e subjektit, pér secilin prej
pretendimeve’, pér pasurité “Apartament banimi me sipérfage 84,54 m?” dhe “Garazh
me sipérfage 14 m2”, ndodhur né ***, Tirang, ka arritur né pérfundimin se: [...] duke
pasur parasysh deklarimet e subjektit té rivlerésimit né Deklaratén Vetting, raportin e
ILDKPKI-sé, deklaratat periodike vjetore, provat shkresore té administruara nga ky
institucion dhe provat shkresore té administruara sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr.
84/2016, shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit
administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje té barrés sé proveés,
vlerésoi se burimet e pérdorura pér financimin e pasurisé jané né harmoni me
deklarimet e subjektit né Deklaratén e pasurisé Vetting dhe me deklarimet dhe logjikén

5 Né DV-2009 dhe DV-2010, subjekti nuk ka deklaruar ndryshime né lidhje me kété pasuri, por né kéto vite jané
pasqyruar vetém detyrimet pérkatése financiare ndaj Bankés *** pér huat /kredité e marra né vitin 2008.

6 Shtetasi *** *** duket se nuk ka arritur t&¢ dokumentojé burimin e té ardhurave pér shumén prej 5.000 euro, t&
paguara si huadhénie pér késtin e gmimit té blerjes sé apartamentit, né datén **.8.2011, pér rrjedhojé, kjo shumé nuk
pasqyrohet si e ardhur né analizén paraprake financiare né lidhje me kété pasuri té paluajtshme.

7 Trajtuar né paragrafin 12.8 té ankimit té datés 3.5.2024.
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e pérdorur gjaté procesit té rivlerésimit dhe se, referuar analizés financiare té
rishikuar, subjekti ka justifikuar blerjen e pasurisé me té ardhura té ligjshme® [...].

1.8  Drejtuesi i Prokurorisé sé Posagme, né analizé té akteve té administruara, bazuar
edhe né Rekomandimin e ONM-sé, daté 23.04.2024 pér vlerésimin e burimeve té
ligishém té krijimit t& pasurive “Apartament banimi me sipérfage 84,54 m?” dhe
“Garazh me sipérfage 14 m?”, ndodhur né ***, Tirané, ndan vlerésim t& ndryshém nga
Komisioni duke ¢cmuar se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé té kundértén e
barrés sé proveés, pér sa vijon:

1.8.1 Lidhur me “Té ardhurat nga punésimi i bashkéshortes né shogéring =***
*** 9 ylerésohet se, edhe pas prapésimeve té subjektit té rivlerésimit, mbeti e
paprovuar ligjshméria e kétyre té ardhurave, pasi nga aktet e administruara né dosje
rezulton se:

- Nuk provohet gé marrédhénia e punésimit ndérmjet personit té lidhur, znj. Preci, me
shogéring “*** *** > g jeté e rregulluar me njé kontraté apo formé tjetér té njohur nga
ligji;

- Mbeti né nivel deklarativ vlera e pretenduar e té ardhurave té pérfituara nga shogéria
fkxk xkx” pasi shuma e pretenduar nuk rezulton té keté kaluar népérmjet sistemit
bankar apo né ndonjé formé tjetér té pércaktuar né legjislacionin né fuqi;

- Instituti i Sigurimeve Shogérorel? i ka konfirmuar znj. *** Pregci se: [...] pér subjektin
fizik FFF FRx Fkx KXk pér periudhén janar 2007 - dhjetor 2009, nuk ju figuron emri
né listépagesa [...];

- Nuk provohet pretendimi i subjektit se nuk ka pasur dijeni pér mospagimin e kétyre
detyrimeve nga punédhénési, pasi sikundér ka rezultuar nga hetimi administrativ,
personi i lidhur me subjektin e rivlerésimit nuk rezulton té keté pérfituar té ardhura nga
Instituti i Sigurimeve Shogérore, as pér periudhén e lindjes sé fémijés, né vitet 2009 e
né vijim, cka bazuar né legjislacionin né fuqi, pérfitohet vetém né rast periudhé sigurimi
prej 12 muaj pérpara lindjes®!.

1.8.1.1 Pér sa mé sipér, referuar dhe jurisprudencés sé Kolegjit mbi konsiderimin si té
ardhura té ligjshme, né kuptim té nenit D, pika 3 e aneksit té Kushtetutés, vetém té atyre
té ardhurave pér té cilat nga institucionet pérgjegjése konfirmohet dhe pagimi i
detyrimeve tatimore, vlerésohet i pabazuar pérfundimi i Komisionit, mbi pérfshirjen e
kétyre té ardhurave né mesin e burimeve té ligjshme té subjektit té rivlerésimit dhe
personit té lidhur me té, pér periudhat respektive (2008-2009).

8 Referohuni arsyetimit t& Komisionit, né prg. 39 té vendimit.

9 Deklaruar né vlerat 420.000 leké, né vitin 2008, dhe 300.000 leké, né vitin 2009.

10 Referohuni né shkresén nr.*** prot., daté **.11.2022, Drejtoria e Arkivit Qendror, administruar né dosje té
Komisionit.

1 personi i lidhur ka lindur fémijén e paré né datén **.9.2009, ndérkohé gé né legjislacionin né fugi, ligji nr. 7703,
daté 11.5.1993, “Pér Sigurimet Shogérore né Republikén e Shqipérisé”, t& ndryshuar; Rregullore nr. 37, e ISSH-sé,
daté 23.12.2004, “Pér caktimin, administrimin dhe pagesén e pérfitimeve afatshkurtra”; Rregullore nr. 494, e ISSH-
sé, daté 5.10.1993, “Pér léshimin e raporteve pér paaftési t& pérkohshme né puné&”, neni 27 parashikon se: [...] E
ardhura pér barrélindje: 1. E ardhura pér barrélindje i paguhet gruas sé siguruar pér barrén dhe lindjen e fémijés,
kur ajo ka 12 muaj periudhé sigurimi, pér ¢do rast pérfitimi. Pérjashtohet nga rregulli pér periudhén e sigurimit rasti
kur e drejta e pagesés pér barrélindjen e radhés ndodh brenda 24 muajve nga data e lindjes sé fémijés sé méparshém
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1.8.2 Lidhur me “mbulimin/financimin e shpenzimeve té kredisé nga vjehrri ***,
*** 7 sipas deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né pyetésorin standard, vlerésohet
se pérfundimi i Komisionit mbi pérfshirjen e kétyre shumave né mesin e burimeve té
ligjshme té subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur me té, nuk mbéshtetet né aktet
né dosje dhe ligjin e zbatueshém, pasi rezulton se:

- Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar financimin e shumave té ndryshme té pagesave té
késteve té kredisé nga i vjehrri, *** *** yetém gjaté hetimit administrativ, né pérgjigje
té pyetésorit standard té Komisionit'?;

- Nga verifikimi i akteve té depozituara prané ILDKPKI-sg, deklaratave periodike
vjetore, té cilat, pér kété proces, bazuar né nenin 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, kané
vlerén e provés, nuk rezulton gé subjekti apo personi i lidhur me té, té kené deklaruar
kéto financime, si njé nga burimet e té ardhurave gé kané shérbyer pér shlyerjen e
késteve té kredisé, apo né seksionin ku kérkohet té deklarohen dhurata/trajtime
preferenciale, bazuar né kérkesat e ligjit nr. 9049/2003, té ndryshuar, sipas té cilit
kérkohet té deklarohej né deklaratat periodike vjetore ¢do dhurim mbi vlerén 10.000
leke™?;

- Nuk rezulton gé subjekti apo personi i lidhur me té& té kené deklaruar kéto
financime/dhurime as né D-Vetting, dokument i cili &shté hartuar nga ligjvénési, me
géllim plotésimin nga ana e subjekteve té rivlerésimit dhe korrigjimin e pasaktésive né
ményrén e deklarimit ndér vite, pérmes sé cilés asetet dhe burimet e krijimit té tyre
duhen té deklarohen plotésisht dhe té justifikohen ligjérisht. Ky detyrim i subjekteve
buron nga dispozitat kushtetuese té nenit D té aneksit té¢ Kushtetutés dhe parashikimet e
ligjit nr. 84/2016, gé pércaktojné né ményré té qarté detyrimin e subjekteve té
rivlerésimit dhe personave té lidhur/té tjeré té lidhur me té, pér té deklaruar me saktési
né Deklaratén “Vetting” dhe pér té justifikuar vértetésiné e deklarimeve pér
ligjshmériné e burimit té Krijimit té pasurisé.

1.8.2.1 Pér sa mé sipér, arsyetimi dhe vlerésimi i Komisionit se deklarimet e subjektit
né pérgjigjet e pyetésorit standard, lidhur me shumat e financuara nga ana e vjehrrit, té
dhéna pér mbulimin e késteve té kredisé, duhet té konsiderohen té besueshme, né

12 Né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti deklaron: [...] N& vitin 2008, vjehrri im, z. ***, ***_ ka
financuar pagesén e késteve té kredisé té paguara gjaté vitit 2008, né shumén rreth 2800 euro, si dhe
gjithé shpenzimet e udhétimit tim dhe bashkéshortes né SHBA, né korrik té vitit 2008. Nga janari i vitit
2009 deri né shtator té vitit 2009, jané financuar nga vjehrri im, ***, *** _‘nga kursimet e familjes sé tij
shuma prej rreth 3.200 (tre mijé e dyqind) euro, pér té paguar késtet e kredisé sé marré prané ish-***
bank, sot *** Bank (kontribut pér t’i ardhur né ndihmé vajzés sé tij). Nga janari i vitit 2010 deri né
shtator té vitit 2010 jané financuar nga vjehrri im, *** ***_'nga kursimet e familjes sé tij, shuma prej
rreth 2.750 (dy mijé e shtatéqind e pesédhjeté) euro, pér té paguar késtet e kredisé sé marré prané ish-
*** bank (kontribut pér t’i ardhur né ndihmé vajzés sé tij). Burimi i shumave (€ financuara nga vjehrri
im, z. *** ***_jané kursimet e realizuara nga té ardhurat e pagave té tij, bashkéshortes ***. ***_dhe
djalit ***, *** [.].

13 Neni 4, pika 1, germa F e ligjit nr. 9049/2003, pércakton se: [...] subjektet e pércaktuara né nenin 3 té
kétij ligji detyrohen té deklarojné né Inspektoratin e Larté té Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive dhe
Konfliktit t& Interesave brenda datés 31 mars té ¢do viti, gjendjen deri mé 31 dhjetor té vitit paraardhés
té interesave privaté, brenda dhe jashté territorit t& Shqipérisé, burimet e krijimit t& tyre, si dhe té
detyrimeve financiare si mé poshté: f) dhuratat dhe trajtimet preferenciale, pérfshiré identitetin e personit
fizik ose juridik, prej nga vijné apo krijohen dhurata trajtimet preferenciale. Nuk deklarohen dhurata ose
trajtim preferencial kur vlera e tyre éshté mé e vogél se 10 000 (dhjeté mijé) leké, si dhe kur dy e mé
shumé dhurata ose trajtime preferenciale, té dhéna nga i njéjti person, sé bashku, nuk e kalojné kété
vleré, gjaté sé njéjtés periudhé deklarimi [...].
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analogji me géndrimin e Kolegjit né jurisprudencén* e tij, nuk vlerésohet i drejté dhe
nuk bazohet me rrethanat faktike dhe ligjore pér rastin né fjalé. Pér mé tepér, neni 32,
pika 4 e ligjit nr. 84/2016, parashikon se, né momentin e Kkrijimit té njé marrédhénie
huaje/dhurimi, huadhénési/dhuruesi Klasifikohet si “njé person tjetér i lidhur” dhe
duhet té justifikojé ligjshmériné e burimeve té pérdorura pér krijimin e pasurisé. Edhe
pse né kété rast nuk ka prova gé té konfirmojné ekzistencén e njé marrédhénie té tillé,
nuk rezulton té jeté kryer nga Komisioni ndonjé analizé financiare né lidhje me
mundésiné financiare té huadhénésit/dhuruesit, pér té justifikuar pagesat.

1.8.2.2 Si rrjedhojé, pér shkak té mungesés sé dokumentacionit né lidhje me kéto
financime dhe né konsideraté té jurisprudencés sé Kolegjit®, té ardhurat e deklaruara si
financim/mbulim i shpenzimeve pér késtet e kredisé nga i vjehrri, z. ***, ***_vetém
gjaté hetimit administrativ né pérgjigje té pyetésoréve té Komisionit, vlerésohet se nuk
duhet té konsiderohen si té ardhura me burime té ligjshme né analizén financiare té
subjektit dhe personit té lidhur me té, pér vitet respektive.

1.8.3 Lidhur me zérin “Rishikimin e shpenzimeve té udhétimit (transporti dhe
géndrimi né Shtetet e Bashkuara té Amerikés)”, vlerésohet se pérfundimi i Komisionit
mbi rishikimin e kétyre shpenzimeve sipas pretendimeve té subjektit, nuk mbéshtetet né
aktet né dosje, pasi rezulton se:

- Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té pyetésorit standard, ka deklaruar se: “[...]
Pér periudhén **/07/2009-**.08.2009, udhétimi né SHBA me bashkéshorten. Kemi
géndruar né banesén e shoges sé bashkéshortes, ***, *** me adresé *** *** ** xix
** **x% Uné kam ndenjur deri né datén **.08.2009 (kam mbérritur né Shqipéri mé daté
** 08.2009), ndérsa bashkéshortja ka géndruar atje deri né datén **/11/2009. Kemi
ndenjur né banesén e saj me strehim dhe ushqgim, pa pagesé. Qéllimi ishte lindja e
fémijés, pasi bashkéshortja ishte shtatzéné”[...]. Komisioni, pas vlerésimit té
pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, né funksion té barrés sé provés, ka rishikuar
analizén financiare dhe ka llogaritur shpenzimet pér kété periudhé né masén 5 USD né
dité, duke ulur ndjeshém shpenzimet pér vitin 20009.

- Pé&r sa mé sipér, ndajmé géndrim té ndryshém nga Komisioni mbi pérllogaritjen e
kostos ditore né shumén 5 USD, jo vetém nisur nga kohézgjatja e periudhés sé
géndrimit, por edhe referuar deklarimeve té veté subjektit té rivlerésimit né ILDKPKI',
né pérgjigje té pyetjes: “Sa shpesh keni dalé jashté shtetit? Sa heré ka gené pér puné
dhe sa heré pér dalje private? Sa kané qené shpenzimet tuaja né udhétimet private? ”,
subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, éshté pérgjigjur: [...] pér géllime private, me sa
mbaj mend, kam gené njé heré né Itali me bashkéshorten, kam gené né SHBA rreth 10-
11 heré dhe, megé bashkéshortja ka jetuar né SHBA, shpenzimet jané mbuluar nga té
ardhurat e mia dhe té bashkéshortes [...]. Né& kété deklarim, duket se subjekti i
rivlerésimit pérpara Inspektorit t¢ ILDKPKI-sé ka deklaruar burimin e financimit pér
udhétimet private jashté shtetit, té ardhurat e tij dhe bashkéshortes, duke pérfshiré jo
vetém shpenzimet e transportit, por té gjitha shpenzimet e udhétimit (transport dhe
géndrimi);

14 Referohuni vendimit té Kolegjit JR nr. 2/2023 , prg.19.6
15 Referohuni vendimit té Kolegjit (JR) nr. 7/2023, prg. 14.6.
16 Procesverbali i datés ** mars 2016.
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- Né pérgjigje té pyetésoréve té Komisionit gjaté hetimit administrativ, subjekti i
rivlerésimit ka ndryshuar deklarimet e tij, lidhur me burimin e té ardhurave gé kané
shérbyer pér mbulimin e shpenzimeve té udhétimit jashté vendit, duke pretenduar: [...]
se né procesverbalin e ILDKPKI-sé ka deklaruar pérballimin e shpenzimeve té
udhétimit/daljeve dhe jo shpenzimet e géndrimit [...], pretendim Ky i cili duket té jeté
béré né funksion té reduktimit t€ kostove té udhétimit, pér efekt pérllogaritje pér
procesin e rivlerésimit;

- Pérve¢ sa mé sipér, lidhur me kéto shpenzime konstatohet se nga aktet né dosje,
nuk rezulton gé té jeté béré ndonjé deklarim nga subjekti, lidhur me shpenzimet
mjekésore té lindjes sé fémijéve né SHBA, shpenzime té cilat, né referencé edhe té té
dhénave né Rekomandimin e ONM-sé’, duket se jané té konsiderueshme.

1.8.3.1 Me té njéjtin arsyetim, konsiderohen té pambéshtetura edhe pérfundimet e
arritura nga Komisioni, mbi rishikimin e mbulimit té njé pjese té shpenzimeve té
udhétimit nga babai i bashkéshortes, deklaruar nga subjekti né pyetésorin standard, té
cilat gjithashtu mbeten né kundérshtim me deklarimet e tij né procesverbalin e mbajtur
prané ILDKPKI-sé né datén **.3.2016, trajtuar mé sipér.

1.8.3.2 Pretendimet e subjektit gjaté hetimit administrativ mbi mbulimin/financimin e
kostove nga babai i bashkéshortes, nuk rezultojné té mbéshtetura as né aktet né dosje,
pasi nuk rezultojné té jené deklaruar né deklaratat periodike vjetore té kohés referuar
kérkesave dhe parashikimeve té ligjit nr. 9049/2003, té ndryshuar.

1.8.4  Lidhur me zérin “Rishikim i té ardhurave té pérfituara nga bashkéshortja né
SHBA”, vlerésohet se pérfundimi i Komisionit mbi pérfshirjen e kétyre té ardhurave né
mesin e burimeve té ligjshme té subjektit dhe personit té lidhur me té, sipas
pretendimeve té subjektit nuk mbéshtetet né aktet né dosje, pasi rezulton se:

- Né D-Vetting” dhe deklaratat periodike vjetore, si dhe né pérgjigje té rezultateve
té hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar vlera té ndryshme té
pérfituara nga bashkéshortja e tij né SHBA, né formén e ndihmés/asistencés sociale, apo
dhe né formén e rimbursimit té taksave;

- Aktet e depozituara gjaté hetimit administrativ nuk provojné pérfitimin e vlerave
té deklaruara dhe pretenduara nga subjekti. Subjekti i vlerésimit nuk rezulton té keté
paragitur prova/akte né mbéshtetje té pretendimeve té tij mbi pérfitimet nga
bashkéshortja né formén e ndihmés sociale, si dokumente zyrtare, lévizje té llogarive
bankare, ¢cek bankar, apo ndonjé té dhéné tjetér, pér té mbéshtetur dhe provuar shumat e
pretenduara dhe kohén e térheqgjes sé tyre, nisur kjo dhe nga fakti se, shuma totale e
pretenduar nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té hetimit, si e ardhur né formén e
ndihmés ekonomike/asistencés sociale nga shteti, (rreth 21.211 USD) tejkalon shumén e
deklaruar nga subjekti né deklaratat periodike vjetore (rreth 14.842 USD) dhe né até
“Vetting” (18.691 USD). Né mungesé té akteve provuese, kéto mospérputhje ngrené
dyshime mbi saktésiné dhe vértetésiné e deklarimeve financiare té subjektit dhe personit
té lidhur me té.

17 https://policyscout.com/health-insurance/learn/costs-childbirth-by-state. Mesatarisht rreth 10.000 USD, né varési
nése éshté njé lindje normale apo njé lindje me operacion cezarian.
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1.8.5 Lidhur me zérin “Shpenzime qiraje”, si pjesé pérbérése e zérave mbi té cilat
jané llogaritur kostot e jetesés sé familjaréve né SHBA?S, vlerésojmé se rishikimi i kétij
zéri nga Komisioni nuk mbéshtetet né aktet né dosje, pér sa kohé gé dhe veté
shpenzimet e girasé nga ana e Komisionit né analizén financiare paraprake jané
llogaritur aq sa ka pretenduar subjekti, pa u mbéshtetur né dokumentacion?®.

1.9  Né pérfundim, pér pasurité “Apartament banimi me sipérfage 84,54 m?” dhe
“Garazh me sipérfage 14 m?”, ndodhur né ***, Tirang, né analizé té gjithé sa trajtuar
mé sipér mbi burimet e ligjshme té krijimit té pasurive, vlerésohet se pérfundimi i
arritur nga Komisioni pér kéto pasuri, nuk mbéshtetet né aktet né dosje dhe subjekti i
rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém, né kuptim té nenit D,
pika 3 e aneksit t& Kushtetutés, i lidhur me nenin 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr.
84/2016.

2. Mbi mungesén e burimeve té ligjshme dhe analizén financiare té shpenzimeve dhe
kursimeve né cash ndér vite. Pérve¢c sa mé sipér trajtuar pér pasurité: “Apartament
banimi me sipérfage 84,54 m?” dhe “Garazh me sipérfage 14 m?”, ndodhur né ***,
Tirané (qé lidhet me vitet 2008-2012) sjellim né vémendije té Kolegjit edhe ¢éshtjet si
mé poshté, té cilat kané impakt né analizén financiare té subjektit té rivlerésimit dhe
personit té lidhur me té, pér té cilat nuk ndahet i njéjti vlerésim me Komisionin:

2.1  Mbi té ardhurat e deklaruara té pérfituara nga lotot sportive.

2.1.1 Né D-Vetting dhe DV-2010, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se ka pérfituar
nga lotot sportive shumén prej 7.451 euro, né vitin 2010. Komisioni, pasi i ka vlerésuar
bindése provat dhe shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit, né analizén financiare
(té rishikuar), ka pérfshiré shumén 4.000 euro si té ardhur té ligjshme pér vitin 20102,

2.1.2 Rezulton se akti i vetém i konsideruar si prové lidhur me kéto té ardhura, éshté
njé shkresé nga kompania e bastit “*** ***»2L qa konfirmon se disa bileta (listuar
vetém katér bileta pérkundrejt pretendimit té subjektit se biletat fituese kané gené
gjithsej pesé) me numra serialé té ndryshém, rezultuan fituese pér shumén e deklaruar.
Nuk rezulton gé né dosje té Komisionit té jeté administruar dokumentacion justifikues
ligjor pér té provuar krijimin e té ardhurave nga loto sporti, té cilat té provojné se kjo
shumé éshté pérfituar nga subjekti i rivlierésimit.

2.1.3 Pér sa mé sipér, vlerésohet se géndrimi i Komisionit mbi konsiderimin e shumés
4.000 euro né vitin 2010, né mesin e burimeve té ligjshme pér mbulimin e shpenzimeve
dhe kursimeve té subjektit dhe personave té lidhur me té, bie ndesh me jurisprudencén e
Kolegjit®.

18 Pér mé tepér referohuni pretendimeve té subjektit né pérgjigje té rezultateve té hetimit dhe arsyetimit té detajuar té
Komisionit né vendimin e arsyetuar lidhur me kéto pretendime.

19 Referohuni jurisprudencés sé Kolegjit né vendimin nr. 8/2023 (JR), daté 2.3.2023, prg. 20.10.

20 Mbéshtetur né pretendimet e subjektit mbi ndarjen e njé pjese té té ardhurave me té véllain.

2L Pgr mé tepér qé nga aktet né dosje ka rezultuar se vértetimi i l1éshuar nga shoqéria “*** **** &sht& firmosur nga
administratori i saj, *** *** i cili, referuar pérgjigjeve té subjektit né Pyetésorin nr. 2, t& Komisionit, éshté kushériri i
bashkéshortes, nga i cili, né vitin 2016, subjekti ka bleré njé automjet, sipas kontratés sé datés **.10.2016.

22 Referohuni vendimit (JR) nr. 8/2018, sipas sé cilés, trupi gjykues ka arritur né pérfundimin se: [...] duke gené se
biletat e lotarive sportive nuk kané gjeneralitete, nga té cilat t¢ mund té identifikohet fituesi, subjekti i rivlerésimit
nuk arriti té provojé pérkatésiné dhe ligjshmériné e kétyre té ardhurave [...].
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2.2 Mbi kursimet e deklaruara né cash ndér vite

2.2.1 Né D-Vetting, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té kané deklaruar
posedimin e kursimeve cash né shumat 10.200 USD dhe 70.000 leké. Ndérkohé qé né
deklaratat periodike vjetore, duke filluar nga viti 2005 e né vijim, subjekti i rivlierésimit
dhe personi i lidhur me té kané deklaruar kursime né cash dhe ndryshime
(shtesa/pakésime) pér to.

2.2.2  Komisioni, fillimisht ka kryer analizén financiare té subjektit dhe personave té
lidhur me té vetém pér periudhén 1.1.2016 - 31.12.2016%3 nga e cila i ka rezultuar
pamjaftueshméri e burimeve té ligjshme té subjektit né shumén — 1.812.203 leké?*, duke
I kaluar subjektit barrén e provés pér té provuar té kundértén, bazuar né nenin 52 té ligjit
nr. 84/2016.

2.2.3 Pas vlerésimit té prapésimeve té subjektit, Komisioni ka arsyetuar se: [...] Né&
kété ményré, sikurse me té drejté subjekti pretendon, deklarimi i gjendjes cash né
Deklaratén Vetting pérputhet me deklarimin e gjendjes cash, deklaruar né DPV-né e
vitit 2016. Mé tej, gjaté vitit 2016, subjekti ka pasur pakésim té gjendjes cash né shumén
12.500 USD dhe 130.000 leké [...]%°.

3. Ndryshe nga sa konkluduar nga Komisioni, referuar edhe jurisprudencés sé
Kolegjit?, pér sa argumentuar mé sipér né analizimin e zérave té burimeve té krijimit té
pasurisé: “Apartament banimi me sipérfage 84,54 m?” dhe “Garazh me sipérfage 14
m?”, vlerésohet se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té nuk provuan burimet
e ligjshme té krijimit té pasurive, mbulimit té shpenzimeve dhe kursimeve té deklaruara
né cash, né deklaratat periodike vjetore, sipas parashikimeve dhe pércaktimeve té nenit
D, pika 3 e aneksit té Kushtetutés, kéto kursime té deklaruara nuk mund té shérbejné si
burim Kkrijimi pér mbulimin e shpenzimeve apo krijimin e pasurive né vitet e
mépasshme?’.

4. Drejtuesi i Prokurorisé sé Posacme, né pérfundim lidhur me kriterin e vlerésimit té
pasurisé, bazuar né analizén e akteve té administruara né dosje dhe jurisprudencés sé

2 Kjo analizé e Komisionit éshté kryer me arsyetimin se do t& konsiderohet pérdorimi i kursimeve né
cash nga ana e subjektit té rivlerésimit sipas deklarimeve té tij né deklaratat periodike vjetore dhe do té
pérfshihen né analizén financiare kursimet né cash vetém pér ato vite, pér té cilat &shté provuar se kursimi
né cash i deklaruar né vitet e méparshme mbulohet me burime té ligjshme. Nisur nga fakti se deri né vitin
2015 ka rezultuar pamjaftueshméri e burimeve té ligjshme té subjektit dhe personit té lidhur me té pér té
mbuluar shpenzimet, investimet dhe kursimet.

24 Komisioni, né analizé té mundésisé financiare té subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur, pér
krijimin e likuiditeteve cash té deklaruara ndér vite, pér periudhén 2003-2008, né pérfundim té hetimit
administrativ, pér vitin 2008, i ka rezultuar pamjaftueshméri financiare né shumén -1.334.380 leké, nga
ku duket se nuk kané pasur mundési financiare nga burime té ligjshme té ardhurash pér pagesén e késtit té
blerjes sé apartamentit dhe garazhit, kursimin e deklaruar né cash (400.000 leké), si dhe kryerjen e
shpenzimeve té tjera té deklaruara dhe evidentuara pér vitin 2008, duke i kaluar subjektit barrén e provés;
(ii) Né vitet 2010, 2011, 2012 dhe 2013, né té cilat subjekti i rivlerésimit ka deklaruar shtesa né kursime
cash né vleré totale 500.000 leké dhe 17.000 euro?*, referuar analizés paraprake té Komisionit rezulton né
dukje me balanca negative, pérkatésisht né vlerat -427.492 leké; -1.384.680 leké; -374.109 leké dhe -
719.299 leké.

25 Prg. 46.1 i vendimit té arsyetuar.

% Referohuni arsyetimit mbi kursimet cash né vendimin (JR) nr.18/2022, prg. 31 e né vijim; vendimit
(JR) nr. 26/2022.

27 Nga analiza financiare, bazuar dhe né trajtimin e zérave té analizuar pérgjaté ankimit, vlerésohet se
subjekti i rivlerésimit nuk mbulon térésisht shpenzimet dhe kursimet né cash té deklaruara pér vitet 2007
(rishikuar shpenzimet e jetesés sipas INSTAT) deri né vitin 2013 dhe pér vitet 2015-2016.
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Kolegjit, vleréson se subjekti i rivlerésimit: (i) ka kryer deklarim té pasakté dhe té
pamjaftueshém té pasurisé; dhe (ii) ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér
té justifikuar plotésisht krijimin e pasurive té luajtshme dhe té paluajtshme, si dhe
kryerjen e shpenzimeve ndér vite, duke u gjendur né kushtet e parashikuara nga neni 61,
pika 3, i lidhur me nenin 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

I. B. Lidhur me kontrollin e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale
I. B-1. Kontrolli i figurés

5.  Komisioni, lidhur me kontrollin e kriterit té figurés, ka arritur né pérfundimin se
[...] subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té besueshém né kontrollin e figurés [...]%.

6. Nga aktet e administruara né dosje té Komisionit, rezulton se Drejtoria e
Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit, me shkresén nr. ***/** prot., daté **.6.2020%°,
protokolluar né Komision me nr. ***/** daté **.7.2020, ka dérguar informacion lidhur
me té dhénat né TIMS, pérfshiré automjetet/targat me té cilat ka udhétuar subjekti i
rivlerésimit dhe personi i lidhur, si dhe personat e tjeré gé kané lévizur me kéto
automjete. Dy episode, ndér udhétimet jashté territorit té Republikés sé Shqipérisé, gé
jané trajtuar gjerésisht né ankimin e datés 3.5.2024 jané: (1) mé daté **.6.2012, ora
00:46, éshté regjistruar dalje me mjetin me targa AA *** DC, ku né kolonén shofer
éshté regjistruar shtetasi *** *** dhe si pasagjer subjekti i rivlerésimit, sé bashku me dy
persona shogérues, me vend kalim kufitar “Pika Kufitare ***” dhe hyrje né territorin
shqiptar té subjektit té rivlerésimit, né té njéjtén daté, né orén 03:59, me té njéjtin
automjet, té njéjtin shtetas si shofer dhe té njéjtét persona shogérues; (2) Mé daté
**7.2012, ora 20:38, éshté regjistruar dalje me mjetin me targa AA *** EJ, me dy
persona, ku né kolonén shofer éshté regjistruar shtetasi *** *** dhe si pasagjer subjekti
1 rivlerésimit, me vend kalim kufitar “Pika Kufitare ***”,

7. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigjet e datés **.7.2020, pas dérgimit té pyetésorit
standard nga Komisioni®®, pér udhétimin e datés **.6.2012, ka deklaruar se: [...] kam
udhétuar me z. ***, ***_j cili po shkonte pér arsyet e tij né Mal t& Zi. Rastésisht kam
mésuar se kishte pér té shkuar né Mal té Zi dhe i kam kérkuar té& udhétoj me t€, me
qéllim pér t’i dérguar njé pako me medikamente mikut tim ***. ***_[_..]. Pér udhétimin
e datés **.7.2012 ka deklaruar se: [...] udhétim né Prizren me shtetasin ***, ***
Takimi ishte i rastésishém dhe, megenése erdha né dijeni té udhétimit té tij, mendova té
shkoja, me géllim té shihja qytetin e Prizrenit [...].

8. Komisioni né aktin: “Rezultatet e hetimit administrativ ...”, ka kérkuar shpjegime
nga subjekti i rivlerésimit, pasi: [...] duket se udhétimet me persona té ekspozuar
politikisht dhe té proceduar penalisht cenojné etikén e magjistratit... jepni shpjegimet

28 Referohuni prg. 58.4, fage 55 e vendimit.

29 Shkresa nr. ***/* prot., daté **.1.2023, e Drejtorisé sé& Pérgjithshme t& Policisé sé Shtetit jep informacion, si pér
subjektin e rivlerésimit dhe personin e lidhur, duke shtuar edhe persona té tjeré né rrethin e familjaréve té subjektit té
rivlerésimit dhe té bashkéshortes sé tij.

30 Referohuni pyetjes 12 té Komisionit dhe pérgjigjes sé subjektit té rivlerésimit.

31 Referohuni né fagen 42 té tyre.
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tuaja lidhur me kéto konstatime [...], pér té cilat subjekti i rivlerésimit ka dhéné detaje té
kétyre udhétimeve®?,

9. Pasi ka vlerésuar prapésimet e subjektit, Komisioni ka arritur né pérfundimin® se:
[...] subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer veprime gé cenojné figurén, etikén dhe
integritetin e tij si magjistrat [...], dhe rendit** ato rrethana qé e kané& bindur
Komisionin, té cilat mund té grupohen se: [...] takimi ka gené rastésor dhe se té dhénat
e organeve ligjzbatuese [..] nuk kané provuar kontakte apo komunikime
elektronike/telefonike, udhétime té tjera té subjektit me kéta shtetas.

9.1  Drejtuesi i Prokurorisé sé& Posacme, né analizé té akteve té administruara né
dosje, bazuar edhe né Rekomandimin® e ONM-sg, daté 23.04.2024 lidhur me kontrollin
e figurés, ndan gjykim té ndryshém me Komisionin, pér sa vijon:

9.1.1 Bazuar né rregullimet ligjore té parashikuara né nenin DH té aneksit té
Kushtetutés, nenet 34, 35 dhe 38 té ligjit nr. 84/2016, né pajtueshméri me céshtjet
ligjore® té& ngritura né Rekomandimin e ONM-sg, té datés 23.4.2024, konstatohet se
subjekti i rivlerésimit, né zbatim té dispozités kushtetuese, nenit DH, “Kontrolli i
figurés”, pika 2, duhet té plotésonte dhe dorézonte njé deklaraté t€ detajuar pér
kontrollin e figurés, gé mbulon periudhén nga data 1 janar 2012 deri né ditén e
deklarimit sipas ligjit®’. N& Deklaratén e kontrollit té figurés, pjesa 5, “Té dhéna pér
siguriné”, pyetja né germén “c”, kérkon nga subjekti i rivlerésimit qé té deklaronte
nése ka pasur kontakt té papérshtatshém me njé ose mé shumé persona té pérfshiré né
krimin e organizuar, gé nuk éshté né pajtim me ushtrimin e detyrés, duke plotésuar me
pérgjigjen po ose jo, nése po duhet té jepen té dhénat e identitetit t& personit, lidhjen me
té dhe té dhénat pér veprat penale pér té cilat &shté hetuar ose/dhe akuzuar;

9.1.2 Pér sa mé sipér, cmohet se rrethanat e dala nga té dhénat e sistemit TIMS pér
episodet e udhétimit jashté territorit t€ Republikés sé Shqipérisé, té tilla si personat me
té cilét ka udhétuar, ora e udhétimit (ora e daljes nga territori shqgiptar dhe ajo e
hyrjes), si dhe personat e tjeré shogérues né udhétim, nuk mbéshtesin pretendimin e

32 Referohuni pérgjigjeve té rezultateve t& hetimit, né aktin: “Shpjegime pér rezultatet e hetimit administrativ...”,
pikat 252-261.

33 Referohuni fages 75 té vendimit.

34 Referohuni fages 74 té vendimit.

35 Referohuni Rekomandimit, pika 2. “Vlerésimi i figurés”, fage 6 dhe 7.

3%.[...] Pér sa i pérket kétyre takimeve té rastésishme, éshté me réndési té theksohet se nuk ka pasur njé analizé té
kontakteve dhe historisé sé tyre; Komisioni pyeti subjektin e rivlerésimit nése ai duhej apo nuk duhej té deklaronte
kontaktet né deklaratén e kontrollit té figurés dhe, né mungesé té njé analize kritike, me lehtési, arriti né pérfundimin
e mungesés sé problematikave. Eshté kérkesé ligjore qé subjekti i rivlerésimit duhet t& tregojé pér kontaktet e
mundshme té papérshtatshme, veganérisht pérderisa njé nga véllezérit sipas informacioneve publike nga burime té
fageve digjitale té& lajmeve, ishte i akuzuar mé paré pér shfrytézim té prostitucionit dhe pastrim t& parave. Né
kéndvéshtrimin toné, subjekti i rivlerésimit déshtoi t& pérmbushte kété detyrim; Mungon gjithashtu analiza, nése
formalisht ai [subjekti i rivlerésimit] - shénim i yné - ka déshtuar té deklarojé kontaktet dhe a mund té kualifikohet
kjo sipas nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016; Gjithashtu mungon njé vlerésim i kujdesshém i natyrés reale té kétyre
kontakteve. Komisioni, bazuar vetém né shpjegimet e subjektit, né ményré té parakohshme, ka arritur né pérfundimin
se kéto ishin kontakte té rastésishme, pa kryer njé vlerésim té hollésishém; Komisioni duhet t& ndigte njé gasje mé
tepér kritike dhe té vlerésonte nése kéta individé ishin akuzuar si persona té pérfshiré né krimin e organizuar dhe si
dhe apo plotésisht kjo do té afektonte pozitén e subjektit té rivlerésimit si magjistrat; Duke pasur parasysh famén e
familjes ***, njé vézhgues i zakonshém ka té ngjaré t& mos jeté dakord gé njé magjistrat t& udhétojé me individé té
tillg [...].

37 Deklarata pér kontrollin e figurés plotésohet sipas Shtojcés 3, bashkéngjitur ligjit nr. 84/2016, me afat té dorézimit
dhe dérgimit prané Drejtorisé sé Sigurisé sé Informacionit té Klasifikuar brenda 30 ditéve nga dita e hyrjes né fuqi e
ligjit, sipas pérllogaritjes me daté fundore té periudhés, datén 31 janar 2017.
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subjektit té rivlerésimit se kéto takime ishin takime té rastésishme, me njeréz krejtésisht
té panjohur;

9.1.3 Referuar té dhénave publike®, lidhur si me hetime penale apo vendime
gjygésore penale, pasqyruar gjerésisht publikisht dhe shpeshheré pas vitit 2013, té dy
shtetasit, ***. *** dhe ******_ kané gené subjekte té hetimeve penale dhe dénimeve
né zbatim té vendimeve gjyqgésore pér kryerjen e veprave penale me rrezikshméri té
larté®, rrethana kéto gé duhet té ndérgjegjésonin subjektin e rivlerésimit, ag mé tepér né
funksionin e prokurorit né Prokuroriné e Rrethit Gjyqgésor, Tirané, né juridiksionin
tokésor té sé cilés kané ndodhur ngjarjet/veprat penale, té deklaronte né deklaratén pér
kontrollin e figurés, sipas shtojcés 3 té ligjit nr. 84/2016, faktin e udhétimit jashté
territorit té Republikés sé Shqipérisé né periudhén gershor - korrik 2012, né dy episode
té ndara me kéta shtetas. Deklarimi nga subjekti i rivlerésimit do t’iu mundésonte
autoriteteve verifikuese, fillimisht, kryerjen e hetimeve pérkatése dhe arritjen né
pérfundimin pérkatés, né harmoni me rrethanat e faktit, nése ekzistonte apo jo kontakti i
papérshtatshém.

9.2  Drejtuesi i Prokurorisé sé Posacme, né ushtrimin e kompetencés sé tij né
procesin e rivlerésimit kalimtar té magjistratéve, né pérfundim té sa mé sipér, lidhur me
kriterin e kontrollit té figurés, vleréson se subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e
deklarimit t& pamjaftueshém edhe pér kriterin e kontrollit té figurés, parashikuar nga
neni 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, pasi nuk ka plotésuar sakt€ “Deklaratén pér
kontrollin e figurés”, sipas Shtojcés 3 té ligjit nr. 84/2016, lidhur me kontaktet me
shtetasin ***, ***_'j cili rezulton si person i pérfshiré né krimin e organizuar, né kuptim
té nenit 3, pika 15 e ligjit nr. 84/2016.

9.3  Gjithashtu, né Rekomandimin e ONM-sg, té datés 23.4.2024, parashtrohet se kjo
e dhéné e administruar gjaté hetimit dhe kontrollit té figurés, justifikon rishikimin nga
Kolegji edhe né drejtim té treguesit té “Etikés”, pér kéto arsye: [...] Né vijim té
arsyetimit té pérshkruar né pikén 2 mé sipér, nése kéto kontakte nuk do té
konsideroheshin si té papérshtatshém sipas kriterit té kontrollit té figurés, atéheré duhet
té ishte kryer njé analizé e vecanté pér qgéllime etike né kriterin e vlerésimit té
profesionalizmit dhe vlerésimin e pérgjithshém té céshtjes. Pér sa i pérket etikés dhe
pérkushtimit ndaj vlerave profesionale, nuk jemi dakord me pohimin se udhétimi me
véllezérit *** ishte i rastésishém. Koincidencat e pérmendura né pérgjigjet e subjektit té
rivlerésimit jané té shumta dhe jo bindése. Fillimisht takohet rastésisht me *** *** dhe
udhéton pér né Mal té Zi, mé pas, disa javé mé voné, me *** *** ng Kosove. Pér mé
tepér, *** *** ishte pronar né kompaniné e basteve, nga e cila vlerésuesi kishte marré
njé vértetim konfirmimi, ku thuhet se kishte marré 7,451 euro né vitin 2010. Kéto
rrethana paragesin shumé pikétakime pér t'u hedhur poshté dhe nuk e mbéshtesin
pretendimin e subjektit t& rivlerésimit se kéto takime ishin takime té rastésishme me
njeréz krejtésisht té panjohur. Prandaj, duhet té ishte béré njé analizé e ploté pér té

38 https://gjykata.gov.al/

39 Shtetasi ***.***_ i hetuar dhe dénuar pér krimin e vrasjes. Shtetasi ***, ***_ i hetuar, akuzuar dhe dénuar pér
krimet e parashikuara nga nenet 287/2/b/3, 257/a/2, dhe 199/a/3 té Kodit Penal, referuar vendimit penal té Gjykatés e
Rrethit Gjyqgésor, Tirané nr.***, daté **.4.2017, dhe vendimit té Gjykatés sé& Apelit Tirané nr. **-2017-***  daté
**12.2017.
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vlerésuar implikimin etik té kétyre ndérveprimeve nén kriterin e vlerésimit té aftésisé
profesionale [...].

9.3.1 Nga aktet e administruara né dosje rezulton se subjekti i rivlerésimit, né D-
Vetting, né pérgjigje té Pyetésorit nr. 2, pyetja nr.10, si dhe procesverbalin e datés
**.3.2016, mbajtur né ILDKPKI, ka paraqitur aktin e emértuar “Vértetim”, me daté
** 11.2010, sipas té cilit nga kompania “*** ***” ng datén **.11.2010, subjekti ka
fituar shumén 7.451 euro. Referuar té dhénave publike, aksionar né kété shoqéri
rezulton edhe shtetasi ***. ***  njé e dhéné tjetér kjo, e cila duhej té ishte objekt i
analizés nga Komisioni né kontekstin e historikut té marrédhénieve, duke hedhur
dyshime mbi vértetésingé e rastésisé sé kontakteve té evidentuara midis subjektit té
rivlerésimit dhe shtetasin ***, ***

9.4  Drejtuesi i Prokurorisé sé Posagme né ushtrimin e kompetencés sé tij né
procesin e rivlerésimit kalimtar té magjistratéve, vleréson se edhe kjo gjetje duhet
¢cmuar si rrethané gé lidhet me etikén e magjistratit, né vlerésimin e pérgjithshém té té
tria kritereve, sipas parashikimit né nenin 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016.

l. B-2 Konflikti i interesit

10. Né D-Vetting, rubrika “T¢ dhénave konfidenciale”, ndér t€ tjera, subjekti deklaron:
“Donacion né *** Bank pér djalin e sémuré shuma e derdhur nga ***, *** *** 'ng
llogari né vierén 30.000 leké. Lidhja me subjektin shogérore”. Né DPV-né e vitit 2016,
subjekti bén té njéjtin deklarim.

10.1  Komisionit nga hetimi administrativ®® i ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka
hetuar procedimin penal nr. ***, viti 2015, me shogéring “*** ***” gh p k. (né cilésiné
e palés sé démtuar) pér veprén penale “Vjedhje”, hetim i pezulluar nga subjekti mé daté
**.10.2015. Pér sa mé sipér, me aktin “Rezultate té hetimit administrativ ...”, bazuar né
nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni i ka kaluar subjektit barrén e provés*.

10.2 Pas vlerésimit té shpjegimeve té& subjektit*?, Komisioni ka arritur né
pérfundimin® se: [...] Nga verifikimi i veprimeve hetimore té kryera rezulton se subjekti
ka pérmbushur plotésisht detyrén e prokurorit, duke urdhéruar sipas ligjit kryerjen e
veprimeve hetimore té nevojshme, té cilat jané pérpara se shtetasi ***. ***_té kryente
donacionin pér djalin e tij, né vlerén modeste prej 30.000 lekésh, dhe mé pas ka
vendosur pezullimin pér shkak té mosidentifikimit té autorit, pa u ndikuar né
vendimmarrje nga asnjé rrethané e caktuar kohore, gé do té pérbénte konflikt té
mundshém interesi [...].

40 Shkresé kthim pérgjigje nr.***/* prot., daté **.12.2022, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor, Tirang,
drejtuar Komisionit.

41 Pasi ka konstatuar se: [...] (i) subjekti ka hetuar njé procedim penal me palé té démtuar shoqériné
sh.p.k., ¢éshtje penale, e cila éshté ende nén hetim, pasi, sipas informacionit t& administruar nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor, Tirané, rezulton e pezulluar; (ii) Né DVP ka konfirmuar marrédhénien e migésisé me
shtetasin ***, *** = pné cilésiné e ortakut té vetém/administratorit té shoqérisé “*** ***”. (iii) Ka pranuar
donacion/dhuraté né vlerén 30.000 leké, duket se subjekti i rivlerésimit ndodhet né situatén e parashikuar nga neni 5,
pika 1, shkronjat “c” dhe “dh/v”, té ligjit nr. 9367/2005 dhe né bazé té nenit 17, shkronja “é” dhe nenit 26/1 té
Kodit t& Procedurés Penale, ka pasur detyrimin ligjor t& heqé doré nga hetimi i ¢éshtjes pér té mos vepruar né
kushtet e konfliktit té interesit [...].

42 Referohuni né pikat 147 — 167 té kétij akti.

43 Referohuni pika 48.9 e vendimit.
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10.3 Drejtuesi i Prokurorisé sé Posagcme, né analizé té akteve té administruara né
dosje, bazuar edhe né Rekomandimin** e ONM-sg, daté 23.4.2024 lidhur me konfliktin
e interesit, ndan géndrim té ndryshém nga Komisioni dhe vleréson se kjo ¢éshtje duhet
mbajtur né konsideraté né vlerésimin e pérgjithshém té té tria kritereve, sipas nenit 4,
pika 2 e ligjit nr. 84/2016.

10.3.1 Rrethanat e lidhura me kété céshtje referuar akteve té administruara né dosje, né
ményré té pérmbledhur, rezultojné si vijon:

10.3.1.1 Procedimi penal me numér *** i vitit 2015, regjistruar pér veprén penale té
parashikuar nga neni 134 i Kodit Penal, “Vjedhja”, me t€ démtuar shogéring “*** ***»
sh.p.k., me administrator shtetasin *** *** &shté ndjekur nga subjekti i rivlerésimit, z.
Preci. Me vendimin e datés **.10.2015, subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e prokurorit
té céshtjes, ka vendosur pezullim té hetimeve. Komisariati i Policisé Voré, mé daté
** 3.2020,° ka dérguar disa dosje hetimore pér parashkrim té ndjekjes penale, sipas
nenit 66 té Kodit Penal, ku né numrin 2 éshté listuar dosje penale e pezulluar nr.***,
daté **.2.2015. Rezulton se subjekti i rivlerésimit, deri né ¢astin kur ky procedim penal
i ka kaluar njé prokurori tjetér, ka gené prokurori i kétij procedimi penal.

10.3.1.2 Né DV-2016 dhe D-Vetting, subjekti i rivlerésimit deklaron donacion né
shumén 30.000 leké nga shtetasi ***. ***_ sj lidhje shogérore e tij.

10.4  Drejtuesi i Prokurorisé sé Posagme vleréson se rasti konkret pérkufizohet si
situaté, e cila mund té pérbéjé rast pér hegjen doré nga procedimi penal, pasi subjekti i
rivlerésimit, deri né momentin kur procedimi penal i kaloi njé prokurori tjetér, ishte
prokurori i ¢éshtjes dhe gjendej né kushtet e ekzistencés sé arsyeve té njéanésisé, sipas
nenit 26 dhe nenit 17, t¢ Kodit t€ Procedurés Penale. Né rastin konkret, subjekti i
rivlerésimit duhet té kishte treguar kujdes té vecanté pér té siguruar paanésiné e
magjistratit né lidhje me konfliktin e interesit, sipas indikatoréve té pércaktuar nga pika
4 e nenit 75, té ligjit nr. 96/2016.

I. B-3 Denoncimet nga publiku
11. Denoncimi i shtetasit *** ***46

11.1 Denoncuesi pretendon se subjekti i rivlerésimit e ka mbyllur ¢éshtjen pa hetim, pa
marré né pyetje déshmitar dhe pa kontaktuar aspak me personin e kallézuar pér veprén
penale té mashtrimit. Né denoncimin e tij, ky shtetas pretendon pér veprime korruptive
dhe mungesé profesionalizmi. Komisioni ka administruar nga Prokuroria e Rrethit
Gjygésor, Tirané dosjen e fashikullit gé i pérket procedimit penal me numér nr.
***[2018.

11.2 Nga shqyrtimi i dosjes, Komisionit i kané rezultuar, né ményré kronologjike,
rrethanat e méposhtme:

11.2.1 Né datén **.5.2016, mbi bazé té kallézimit té shtetasit *** *** né ngarkim té
shtetasit *** *** né Prokuroriné e Rrethit Gjyqgésor, Tirané, éshté regjistruar kallézimi

44 Referohuni Rekomandimit, pika 3. “b) Konflikti i interesit”, faqe 8 dhe 9.

4 Referohuni shkresés nr. ***/* daté **.3.2020, t¢ Komisiariatit t& Policisé Voré, drejtuar Prokurorisé
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré, Tirané.

4 Regjistruar né Komision me nr. *** prot., daté **.9.2018.
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penal me numér *** pér veprén penale t€ “Mashtrimit”, t&€ parashikuar nga neni 143 i
Kodit Penal;

11.2.2 Né pérfundim té veprimeve hetimore nga ana e subjektit t& rivlerésimit, né
cilésiné e prokurorit té ¢éshtjes, éshté konkluduar se fakti i mésipérm nuk pérmban
elemente té veprés penale, pasi kjo éshté njé marrédhénie juridike civile dhe, si e tillé,
duhet té vendoset mosfillimi i procedimit penal nr. *** té vitit 2016;

11.2.3 Kundér vendimit pér mosfillimin e procedimit penal, ka béré ankim shtetasi ***,
*** Gjykata e Rrethit Gjyqgésor, Tirané, me vendimin nr. *** akti, daté **.11.2016, ka
vendosur pranimin e kérkesés sé kérkuesit ***, *** dhe anulimin e vendimit té
mosfillimit t& procedimit penal pér kallézimin penal nr. ***/2016, té Prokurorisé sé
Rrethit Gjygésor, Tirané pér hetime té métejshme. Ndér té tjera, kjo Gjykaté ka
arsyetuar se: [...] né pérfundim té gjykimit, pasi shqyrtoi aktet e ndodhura né fashikullin
e mosfillimit, krijon bindjen se organi i akuzés, pérveg njé séré veprimesh té nevojshme
gé ka kryer, nuk ka thirrur me cilésiné e déshmitarit shtetasin *** ***  pér té dhéné
deklarimet e nevojshme né lidhje me akuzén e ngritur nga ana e kérkuesit ***, ***,
Gjykata konstatoi se organi i akuzés nuk ka kryer njé hetim té ploté dhe, pér kété arsye,
vendimi duhet té kthehet prané organit té Prokurorisé, pér hetime té métejshme [...].

11.2.4 Kundér kétij vendimi ka ushtruar ankim subjekti i rivlerésimit. Gjykata e Apelit
Tirané, me vendimin nr. *** daté **.4.2018, ka vendosur lénien né fugi té vendimit
nr.*** akti, daté **.11.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor, Tirangé, e cila, ndér té
tjera, ka ¢cmuar se: [...] pyetja e shtetasit ***, *** éshté e domosdoshme pér té béré
hetimin e ploté dhe té gjithanshém. Né rastin kur hetohet vepra penale e mashtrimit,
organi i procedurés duhet té hetojé faktin se pérfituesi i té hollave ka gené né njé
marrédhénie ortakérie juridiko-civile, apo e gjithé kjo ka shérbyer si génjeshtér pér
realizimin e géllimit kriminal, gé synon hedhjen né doré né ményré té paligjshme té
pasurisé sé tjetrit [...].

11.2.5 Subjekti i rivlerésimit, mé daté ***.5.2018, ka nxjerré urdhrin pér regjistrimin e
procedimit penal nr. ***, pér veprén penale té¢ “Mashtrimit”, parashikuar nga neni 143 i
Kodit Penal dhe, mé daté **.2.2019, ka urdhéruar regjistrimin e emrit té personit gé i
atribuohet vepra penale, emrin e shtetasit nén hetim ***,  ***_pér veprén penale té
“Mashtrimit”, té parashikuar nga neni 143 i Kodit Penal.

11.2.6 Né pérfundim té hetimeve, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor,
Tirané, né kuadér té procedimit penal, ka paragitur para késaj gjykate, kérkesén pér
dérgimin né gjyq té ¢éshtjes nr. ***/2018, né ngarkim té shtetasit ***, ***_ pér veprén
penale té “Mashtrimit”, parashikuar nga neni 143 i K. Penal.

11.2.7 Né pérfundim, Gjykata e Rrethit Gjygésor, Tirang, me vendimin nr. *** daté
**.10.2022, ka vendosur: [...] Deklarimin fajtor té té pandehurit ***, *** *** = pér
kryerjen e veprés penale té “Mashtrimit” dhe, né bazé té nenit 143/3, té Kodit Penal,
dénimin e tij me 5 vite burgim [...].
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11.3 Komisioni, nisur nga faktet gé rezultojné né dosje, i ka kaluar subjektit barrén e
provés*’, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, pasi duket se ka mangési profesionale
nga ana e subjektit né hetimin e késaj ¢éshtjeje.

11.4 Pas vlerésimit té shpjegimeve té subjektit*®, Komisioni, ka arritur né pérfundimin
se [...] nuk e ka kundérshtuar vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor, Tirané, qé ka
anuluar vendimin e tij té paré pér mosfillimin e procedimit penal, ka kryer té gjitha
detyrat dhe hetimet e orientuara nga Gjykata; ka kérkuar né pérfundim té hetimeve té
ricelura gjykimin e shtetasit ***, *** i fajtor pér veprén penale; Gjykata né gjykimin
e themelit té késaj céshtjeje ka konkluduar njésoj si subjekti me shpalljen fajtor dhe
dénimin e té pandehurit ***, *** - si dhe ka mbajtur géndrim pohues né prapésime pér
kété veprim té tij. Komisioni vlerésoi se subjekti i rivlerésimit, né pérfundim, ka marré
njé vendim té drejté, duke treguar profesionalizém dhe vendimmarrja e paré e tij pér
“Mosfillimin e procedimit penal”, e bazuar né pérmbajtjen e kallézimit dhe né bindjen e
tij té brendshme, krijojné te Komisioni bindjen se vendimi i paré i subjektit, pavarésisht
se rezultoi i gabuar, nuk éshté marré me qéllim favorizimin e té pandehurit, aq mé tepér
gé nuk u provuan me prova shkresore apo me ndonjé indicie veprimet korruptive té
subjektit té rivlerésimit né raport me té pandehurin *** *** _ Pér sa mé lart,
Komisioni, né pérfundim, gmon qé vendimin e subjektit té rivlerésimit, “Pér mosfillimin
e procedimit penal pér kallézimin penal nr.*** /2016”, ta vierésojé né térésiné e
veprimeve té subjektit pér kété procedim dhe né térési, gjaté vlerésimit profesional té tij,
duke i dhéné njé peshé té konsiderueshme edhe parimit té& proporcionalitetit né lidhje
me veprimet/problematikat e konstatuara nga Komisioni pér rastin né fjalé [...]*.

11.5 Drejtuesi i Prokurorisé sé Posacme vleréson se rrethanat e dala nga c¢éshtja
konkrete, duhen vlerésuar né kuptim té nenit 4, pika 2, té ligjit nr. 84/2016, sé bashku
me gjetjet e tjera né procesin e rivlerésimit té subjektit té rivlierésimit, lidhur me aftésiné
e pérgjithshme pér té marré logjikisht hetimin, sipas nenit 73/2 té ligjit nr. 96/2016, si
dhe né marrjen e vendimeve dhe veprimeve hetimore dhe pér té marré né pyetje, sipas
nenit 73/3, té po kétij ligji.

11.5.1 Nga aktet né dosje, pérpos nga sa ka konstatuar Komisioni, rezulton se organi i
akuzés ka ushtruar ankim dhe ndaj vendimit nr. *** akti, daté **.11.2016, té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor, Tirané, mbi shfugizimin e vendimit t€ mosfillimit t€ procedimit

47 Pasi ka konstatuar se : (i) Nga analiza e fashikullit ka rezultuar se, nga ana e organit té akuzés, me regjistrimin e
kallézimit penal nr. ***/2016, té shtetasit *** *** nuk jané kryer veprime procedurale nga ana e subjektit té
rivlerésimit, duke arritur né konkluzionin se fakti i mésipérm nuk pérben elemente té veprés penale, pasi kjo éshté njé
marrédhénie juridike civile dhe, si e till& duhet té vendoset mosfillimi i procedimit penal nr. *** té vitit 2016;
(ii)Pasi gjykata e ka shqyrtuar céshtjen, ka vendosur té anulojé vendimin e mosfillimit dhe e ka detyruar organin
procedural té kryeje hetime. Gjykata ka konstatuar se organi i akuzés nuk ka kryer njé hetim té ploté dhe, pér kété
arsye, vendimi duhet té kthehet prané kétij organi pér hetime té€ métejshme [...].

48 Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té barrés sé provés, ndér té tjera, ka deklaruar se ankuesi ka pretendime ndaj tij
pér korrupsion dhe mungesé profesionalizmi, edhe pse ¢éshtja penale e iniciuar nga denoncuesi éshté dérguar pér
gjykim dhe i pandehuri éshté deklaruar fajtor, sipas vullnetit té kallézuesit ***. *** N& lidhje me konstatimin e trupit
gjykues té Komisionit, subjekti shpjegon se, né momentet e para té verifikimit té materialit kallézues té shtetasit ***.
*** i éshté krijuar pérshtypja se fakti i kallézuar nuk pérmbante elemente té veprés penale, pasi ishte njé
marrédhénie juridike-civile dhe, si e tillé, duhet t& vendosej mosfillimi i procedimit penal. Natyrisht gé ky vendim
éshté marré pa kryer asnjé veprim procedural, nisur edhe nga ményra e paragitjes sé rrethanave té faktit nga ***.
***_, né kallézimin e tij. Pas vendimeve gjygésore pér shfugizimin e vendimit té mosfillimit té procedimit jané kryer
disa veprime hetimore dhe jané béré pérpjekje pér té kontaktuar dhe marré né pyetje shtetasin e kallézuar ***, *** |
pérpjekje gé kané rezultuar pa sukses, edhe pér shkak té géndrimit té tij né Rumani.

4% Referohuni arsyetimit té Komisionit, né faget 80-81 té vendimit.
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penal pér kallézimin penal nr. ***/2016, me detyra pér zhvillimin e hetimeve té
métejshme.

11.5.2 Ashtu sikurse ka vlerésuar dhe Gjykata e Apelit>, kur hetohet vepra penale e
mashtrimit, organi i procedurés duhet té hetonte faktin kryesor nése pérfituesi i té
hollave ka qgené né njé marrédhénie ortakérie juridiko-civile, apo e gjithé kjo ka
shérbyer si génjeshtér pér realizimin e géllimit kriminal, gé synon hedhjen né doré né
ményré té paligjshme té pasurisé sé tjetrit, pretendim dhe i kallézuesit.

11.5.3 Né rastin konkret, subjekti i rivlerésimit, me vendimin pér mosfillimin e
procedimit penal nr. ***/2016, nuk ka hetuar té€ dyshuarin kryesor, shtetasin ***, ***
dhe pretendimi se kishte véshtirési pasi ndodhej jashté Shqipérisé, né Rumani, nuk
pérbén njé justifikim ligjor pér mos hetimin e ploté té njé procedimi penal, sa kohé
mjetet procedurale pér marrjen e deklarimeve, edhe né kéto raste gjejné rregullim té
posacém né ligj.

12. Denoncimi i shtetasit *** ***51

12.1 Denoncuesi pretendon se subjekti nuk i ka njoftuar vendimin pér pushimin e
céshtjes penale nr. *** viti 2021, duke shkelur dispozitat e Kodit té Procedurés Penale.

12.2 Nga aktet né dosje, lidhur me kallézimin penal me numér ***/2021, Komisionit i
ka rezultuar se:

12.2.1 Prokuroria e Rrethit Gjygésor, Tirang, mé daté **.12.2021, me urdhér té njé
subjekti tjetér rivlerésimi, ka regjistruar procedimin penal me nr. ***/2021, pér kryerjen
e veprés penale té “Falsifikimit t& dokumenteve ”, parashikuar nga neni 186/3 i Kodit
Penal, me kallézues, shtetasin *** *** mbi bazén e akteve té dérguara pér kompetencé
nga ana e Prokurorisé sé Posacme Kundér Korrupsionit dhe Krimit t€ Organizuar,
Tirané.

12.2.2 Mg daté **.10.2022, subjekti i rivlerésimit éshté caktuar né cilésiné e prokurorit
té ¢éshtjes me short elektronik. Mé daté **.11.2022, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur
pér gjykim para gjyqtarit té seancés paraprake té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor, Tirané,
kérkesén penale me objekt: “Pushimi i ¢éshtjes nr. *** té vitit 2021, regjistruar pér
veprén penale ‘Falsifikimi i dokumenteve’”, me arsyetimin se: [...] mungojné veprimet
né kundérshtim me ligjin material penal dhe, né bazé té nenit 328/1, germa “b”, té K.
Pr. Penale, fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér penale [...].

12.2.3 Né vijim té kérkesés, gjyqtari i seancés paraprake, mé daté **.3.2023, me
vendimin nr. ***/*** ka vendosur: [...] Pranimin e kérkesés sé pérfagésuesit té
Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor, Tirané dhe pushimin e procedimit penal nr. ***/2021

[...].

12.2.4 Komisioni, nga analizimi i fashikullit t€ dosjes, i ka kérkuar subjektit té japé
shpjegime lidhur me faktin se nga aktet e pérfshira né fashikull, nuk konstatohet
dérgimi dhe marrja dijeni nga palét e interesuara té kérkesés pér pushimin e ¢éshtjes,
sikundér parashikon neni 329/a/4 i K. Pr. Penale, duke iu mohuar késisoj paléve té

50 \endimi nr.***, daté **.4.2018.
51 Regjistruar né Komision me nr. *** prot., daté **.1.2023.
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drejtén pér té realizuar té gjitha kérkesat kushtetuese e ligjore té njé procesi té rregullt
ligjor.

12.3 Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e tij, ndér té tjera, ka deklaruar se kjo gjetje
e Komisionit dhe pretendimi i shtetasit ***. ***, pér mungesé té njoftimit té “Kérkesés
pér pushimin e ¢éshtjes” nga prokurori, éshté i bazuar, pasi né fashikull nuk i rezulton
té ndodhet shkresa drejtuar kallézuesit me kérkesén bashkélidhur. Sa mé sipér ka ardhur
si pasojé e ngarkesés sé larté né puné né vitin 2022. Nga ana tjetér, kjo e meté e
hetimeve paraprake nuk ka sjellé asnjé pasojé pér té drejtat e shtetasit ***, ***_ pasi ai
éshté njoftuar rregullisht nga Gjyqtari i Seancés Paraprake, ai ka marré pjesé né gjykim
dhe ka parashtruar kérkimin e tij pér kthimin e ¢éshtjes pér plotésim té hetimeve,
pretendim té cilin e bazon vetém né faktin se nuk ishte kryer njé hetim i drejté dhe i
bazuar né ligj, pa dhéné asnjé detaj té métejshém pér pretendimet e tij apo né cfaré
drejtimi konkret duhet té plotésoheshin hetimet.

12.4 Pér sa mé lart, Komisioni arriti né pérfundimin se njé mangési e tillé, me njé
réndési dhe pasojé minimale né rastin konkret, nuk arrin deri né até nivel sa té ndikojé
negativisht né vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

12.5 Drejtuesi i Prokurorisé sé Posacme, né analizé té akteve té administruara né dosje,
referuar dhe Rekomandimit t¢ ONM té datés 23.4.2024, vleréson se dhe ky rast duhet
marré né konsideraté nga Kolegji né kuptim té nenit 4, pika 2, té ligjit nr. 84/2016, sé
bashku me gjetjet e tjera né procesin e rivlerésimit té subjektit té rivlerésimit.

13. Né pérfundim té vlerésimit té gjetjeve, té lidhura me konfliktin e interesit dhe ato té
dala nga shqyrtimi i dy denoncimeve, vlerésohet se veprimet e subjektit té rivlerésimit
afektojné kriterin e aftésisé profesionale, sipas nénindikatoréve té parashikuar né neni
73, pika 2 dhe 3, neni 74, pika 4 dhe neni 75, pika 4 e ligjit nr. 96/2016. Sjellja e
subjektit té rivlerésimit duket se vjen né kundérshtim me vlerat themelore té pritshme té
njé magjistrati, si¢ éshté pércaktuar né nenin 3, pika 5, té ligjit nr. 96/2016°? dhe
rregullat ndérkombétare, gé parashikojné sjelljen e magjistratéve gjaté ushtrimit té
funksionit dhe jashté tij, duke pérfshiré parime, si: pavarésia, integriteti dhe shmangia e
konflikteve té interesit, té cilat jané t¢ domosdoshme pér t€ mbajtur besimin e publikut
te sistemi i drejtésisé. Problematikat e konstatuara mé sipér jané té vlefshme pér t’u
trajtuar nga Kolegji eventualisht sé bashku me gjetjet e tjera té shkageve té ankimit, nén
frymén e nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, né kuadér té aplikimit té nenit 61, pika 5, té
ligjit nr. 84/2016, si cenim i besimit té publikut te sistemi i drejtésisé.

I1. Kérkimi i ankimit

14. Nisur nga parashikimi i nenit 179/b/5 té Kushtetutés, aneksit t& Kushtetutés,
konsiderojmé se vendimi i Komisionit nuk éshté né pajtueshméri té ploté me gjendjen e
fakteve dhe provave té administruar né fashikull, pér krijimin e bindjes se subjekti i
rivlerésimit arrin nivel té besueshém pér konfirmimin e tij né detyré, né kuptim té nenit
59 té ligjit nr. 84/2016.

52 [...] Sjellja e magjistratit gjaté ushtrimit té funksionit dhe jashté tij garanton ruajtjen dhe forcimin e besimit té
publikut te sistemi i drejtésisé, profesioni ligjor dhe paléve né proces. Magjistrati ushtron funksionet me drejtési, né
ményré korrekte, né kohé té arsyeshme, té ndérgjegjshme, té kujdesshme, té zellshme dhe sistematike, me objektivitet,
vetépérmbajtje dhe maturi [...].
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15. Nisur nga parashikimi i nenit 179/b/5 té Kushtetutés, aneksit té Kushtetutés,
konsiderojmé se, ndryshe nga sa ka disponuar Komisioni i Pavarur i Kualifikimit,
referuar gjendjes sé fakteve dhe provave né rastin konkret, Drejtuesi i Prokurorisé sé
Posagme, ndan gjykim té kundért, pasi vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk arrin nivel
té besueshém pér konfirmimin e tij né detyré;

16. Bazuar né kérkesat e neneve C, D, DH, E dhe F, té aneksit té Kushtetutés, né nenin
4, pika 2, dhe nenin 61, pikat 3 dhe 5, té ligjit nr. 84/2016;

17. Drejtuesi i Prokurorisé sé Posagcme kérkon gé shkaget e kétij ankimi té merren né
shqyrtim nga ana e Kolegjit té Posacém té Apelimit dhe, né zbatim té nenit 66, pika 1,
germa “b”, t€ ligjit nr. 84/2016, né pérfundim t€ shqyrtimit t&€ ¢éshtjes, né seancé
publike, té vendosé:

- Ndryshimin e vendimit nr. 730, daté 10.1.2024, t& Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit, dhe shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Valentin Pregi.

DREJTUESI | PROKURORISE SE POSACME
Altin DUMANI
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